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RESUMO

Para além dos critérios legalmente estabelecidos que guiam a decisdo na esfera judicial, os
julgadores séo influenciados por preconceitos sociorraciais e vieses decorrentes das limitacées
cognitivas humanas. No Brasil, a maioria dos apenados é de negros, com baixa escolaridade e
renda, que acumulam desvantagens ao longo da vida. Na justica criminal, as disparidades na
sentenca podem ser compreendidas a partir da influéncia de variaveis legais e extralegais. As
pesquisas de sentencing, ou de tomada de decisdo, tém destacado principalmente o papel da
classe e da raca do acusado e da vitima; bem como, de atitudes ideoldgicas, como autoritarismo
e dominancia social do julgador. Nesse contexto, o presente estudo buscou (1) organizar um
arcabouco tedrico para subsidiar estudos empiricos em Psicologia do Julgamento e (2) conhecer
as diferencas de veredito em um julgamento simulado de homicidio envolvendo negros pobres
e brancos de classe média alternando como acusado ou vitima; considerando os niveis de
atitudes ideoldgicas e de preconceito do julgador. Para alcancar o primeiro objetivo, diferentes
areas do conhecimento que investigam a tomada de decisdo foram integradas. Em seguida,
realizou-se um estudo quase-experimental de simulagdo de julgamento com delineamento
fatorial 2 (intersec¢do raca/classe: negro pobre e branco classe média) x 2 (acusado e vitima).
Contou-se com a participacdo de 396 sujeitos, em sua maioria do sexo feminino (59,6%), branca
(61,4%), com idades entre 18 e 64 anos (M=26,9; DP=8,4). Os participantes responderam a um
questionario online que continha: escala de racismo moderno, escala de preconceito de classe,
subescala de autoritarismo de direita, escala de orientacdo a dominéncia social e a um cenario
de julgamento de homicidio. Foram realizadas analises de estatisticas descritivas, de
comparacao de grupos e inferenciais por meio do software SPSS. De forma geral, os resultados
indicaram: a) uma posi¢do condenatoria por parte dos participantes, principalmente em casos
em que a vitima era negra e pobre; b) baixos niveis de autoritarismo de direita, dominancia
social, racismo moderno e preconceito de classe para a maior parte da amostra; e ¢) participantes
autoidentificados com a direita apresentaram um padrdo de resposta mais protetivo em relagéo
ao acusado e a vitima branca de classe média, ao passo que os de esquerda, foram mais
protetivos em relacdo a vitima negra e pobre. Foram indicadas limitacGes e direcionamentos
futuros. Considera-se que o objetivo geral foi alcancado, pois o estudo contribuiu para o
crescente corpo de literatura que examina as maneiras pelas quais 0s vieses sociorraciais podem

interferir na tomada de decis6es do julgador.

Palavras-chave: sentencing, decisao judicial, racismo, classismo, autoritarismo.



ABSTRACT

In addition to the legally established criteria guiding the decision in the judicial sphere, judges
are influenced by socioral bias and bias arising from human cognitive limitations. In Brazil, the
majority of blacks are blacks with low schooling and income, who accumulate disadvantages
throughout life. In criminal justice, the disparities in the sentence can be understood from the
influence of legal and extralegal variables. Sentencing surveys, or decision-making, have
mainly highlighted the role of the class and race of the accused and the victim; as well as of
ideological attitudes such as authoritarianism and social dominance of the judge. In this context,
the present study sought to (1) organize a theoretical framework to support empirical studies in
Psychology of Judgment and (2) to know the differences of verdict in a simulated homicide
trial involving poor black and white middle class alternating as defendant or victim; considering
the levels of ideological attitudes and prejudices of the judge. To reach the first objective,
different areas of knowledge that investigate decision-making have been integrated. Then, a
quasi-experimental trial simulation with factorial design 2 (race / class intersection: poor black
and white middle class) x 2 (defendant and victim) was carried out. There were 396 subjects,
mostly female (59.6%), white (61.4%), aged between 18 and 64 years (M = 26.9, SD = 8.4).
Participants responded to an online questionnaire that contained: scale of modern racism, class
scale of prejudice, subscale of right-wing authoritarianism, scale of orientation to social
dominance and a scenario of homicide trial. Analyzes of descriptive, comparative groups and
inferential statistics were performed using SPSS software. In general, the results indicated: a) a
condemnatory position on the part of the participants, especially in cases where the victim was
black and poor; b) low levels of right-wing authoritarianism, social dominance, modern racism
and class prejudice for most of the sample; and c) self-identified participants with the right
presented a more protective response pattern in relation to the accused and the white middle-
class victim, while those on the left were more protective of the black and poor victim.
Limitations and future directions were indicated. The overall goal is considered to have been
achieved as the study has contributed to the growing body of literature examining the ways in

which socioral bias can interfere in the judges' decision-making.

Keywords: sentencing, judicial decision, racism, classism, authoritarianism.
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1 INTRODUCAO

A justica criminal brasileira tem como base a igualdade perante a lei. A deciséo judicial
é resultado da interacdo do julgador (e.g. personalidade, atitudes, crengas, valores) com 0s
aspectos legais (e.g. tipo de crime, a forma como foi praticado) e extralegais do caso
(caracteristicas do acusado e da vitima) (BORDALO; GENNAIOLI; SHLEIFER, 2015;
VIDMAR, 2011). lIdealmente, os processos decisérios nos tribunais se baseiam nas
caracteristicas legais do caso, como a forca das evidéncias processuais e a severidade do ato
cometido, e ndo nas caracteristicas pessoais do ofensor, da vitima ou do juiz, por exemplo, raca,
classe, idade, género. O tratamento desigual, por influéncia de qualquer critério que ndo esteja
legalmente estabelecido é inconsistente com esse principio e deve ser eliminado (ZAFFARONI;
PIERANGELI, 2015).

Uma possivel forma de se pensar quais sdo os atributos potencialmente determinantes
para essa desigualdade é a investigacdo de marcadores que impactam outros processos de
injustica na sociedade. Assim, raca e classe sdo aspectos que influenciam o acesso qualificado
aeducacdo, a saude, aemprego, a mobilidade, entre outros (IBGE, 2017a, 2018a). Por exemplo,
a populacdo negra possui maior prevaléncia de transtornos mentais comuns, morbidade e
mortalidade, vitimizacdo por homicidio e outros crimes violentos, além de menor acesso ao
ensino superior, renda e posicdes de poder (CERQUEIRA et al., 2018; ROCHA, 2015;
SMOLEN; ARAUJO, 2017; WILLIAMS; PRIEST, 2015).

Outra forma de buscar pistas sobre o que levaria a essa disparidade é olhar para o
destino final do circuito do sistema de justica criminal: o sistema penitenciario. Dados do
Levantamento Nacional de Informacdes Penitenciarias apontam que 64% dos detentos s&o
negros e que 90,0% deles concluiram apenas o ensino fundamental (INFOPEN, 2017). Em
2016, a taxa de encarceramento para negros era de 426 por 100.000, 1,6 vezes maior que para
brancos, 268 por 100.000. Ja a taxa de encarceramento para quem ndo concluiu o ensino médio
foi de 577 por 100.000, 7,4 vezes maior em relacdo a quem concluiu (78 por 100.000) (IBGE,
2017a; INFOPEN, 2017).

Diante disso, a questdo racial é fundamental para a compreensédo das desigualdades
sociais e econdmicas em nosso pais, principalmente pela falsa alegacdo de que a intensa
miscigenacdo na formacdo de nosso povo poderia diminuir os impactos das relagdes raciais

(TELLES, 2014). As multiplas privacdes e a estigmatizacdo da pobreza afetam negativamente
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a vida de uma grande parte da populacéo, aprofundando o isolamento e a pauperizacao de certas
camadas sociais pela associa¢do meritocratica da acumulacdo ou da escassez de riquezas com
qualidades ou defeitos pessoais (ACCORSSI; SCARPARO; GUARESCHI, 2012; MOURA
JR.; XIMENES, 2016; MOURA JR.; XIMENES; SARRIERA, 2014).

Por outro lado, o perfil dos que julgam é bem diferente. Os marcadores de raca e classe
estdo presentes, contudo, numa interseccdo de privilégios. Em geral, uma elite politico-
econémica domina as profissdes ligadas ao direito, especialmente os cargos de magistratura e
os de sdcio em escritorios de advocacia sdo ocupados majoritariamente por homens, brancos,
de familias com excelente renda e escolaridade, com parentes que também atuam em profissdes
juridicas e residentes no Sul e Sudeste do pais. Analisando essa intrinseca ligacdo entre capital
econémico, politico e juridico, Almeida (2010, 2014) nomeou esse grupo de nobreza togada,
pois as elites privilegiadas que o compde dominam a administracdo da justica, além de outras
esferas de poder (e.g. economia, politica), o que permite o controle e, principalmente, a
continuidade da sua hegemonia. Por exemplo, o STF, tribunal méaximo da justica brasileira, teve
89,9% dos seus magistrados advindos de apenas 5 instituicdes de ensino superior do pais ao
longo de toda sua existéncia. Na instituicdo com maior nimero de alunos que chegaram ao STF,
mais da metade dos concluintes de direito possuiam renda superior a 34 salarios minimos
mensais em 2006. O perfil do jari também se distingue do brasileiro médio, pois sua composicao
é normalmente por funcionarios publicos e profissionais independentes, com boa renda,
escolaridade e lugar de moradia (e.g. SILVA, 2009; VAINSENCHER; FARIAS, 1997).

As relacdes individuais que permeiam o processo de julgamento perpassam essas
diferencas grupais entre os julgadores e os réus impactando processos de categorizacdo grupal.
Portanto, cabe questionar quem sdo os que julgam e como tais caracteristicas individuais podem
influenciar as suas decisdes nos tribunais considerando a distancia social entre eles e a maioria
daqueles julgados por eles. A explicacdo do preconceito e da discriminagao, cujas contribui¢oes
auxiliam na compreensao da sobre representacdo sociorracial no encarceramento, pauta-se em
um arcabouco teorico-metodoldgico que enfoca as limitagBes do processamento cognitivo que
afetam a tomada de deciséo judicial (DHAMI; BELTON; GOODMAN-DELAHUNTY, 2015;
GIGERENZER; GAISSMAIER, 2011; HAMMOND, 2010; KAHNEMAN, 2012). Apesar do
seu treinamento e conhecimento judicial, os juizes, e também os jurados, possuem 0S mesmos
vieses cognitivos das pessoas sem conhecimento legal (DEVINE; CAUGHLIN, 2014;
ENGLICH; MUSSWEILER; STRACK 2006; RACHLINSKI et al., 2009; VIDMAR, 2011).

Entre esses fatores investigados, raca e classe sdo aspectos que se interseccionam e se

destacam na producdo de desigualdades. Nesse sentido, as disparidades nos julgamentos
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relacionadas a raca e a classe sdo estudadas em diversos paises, como Brasil (ADORNO, 1994,
1995, 1996; COSTA, 1999; DA SILVA; LIMA, 2016; LIMA, 2004; OLIVEIRA, 2017,
RIBEIRO, 2010) Canadd (MAEDER et al., 2016; OWUSU-BEMPAH; WORTLEY, 2014) e
Estados Unidos (FRANKLIN 2017; LEWIS, 2018) e, isoladamente, a de classe em paises como
Russia (VOLKOV, 2016), Holanda (VAN EIJK, 2017) e Portugal (BOTELHO, 2018).
Contudo, a maioria desses estudos é de cunho socioldgico e possui algumas limitacdes tedricas
e metodoldgicas, sendo majoritariamente retrospectivos (i.e. analisam dados oficiais sobre as
decisbes consolidadas nos tribunais) e de abordagem modal (i.e. sdo limitados por vieses de
amostra e de andlise) (JOHNSON, 2014). Apesar dessas pesquisas produzirem valiosas
evidéncias a respeito dessas injusticas, indicando efeitos diretos da discriminagdo na sentenca,
elas ndo podem identificar os mecanismos causais que produzem essas disparidades. Tais
lacunas podem e devem ser preenchidas, sobretudo, por estudos da psicologia (BAUMER,
2013; VIDMAR, 2011).

Os marcadores de raca e classe se destacaram como aspectos centrais nas explica¢des
acerca da representacdo sociorracial, da expansdo do encarceramento. Um dos enfoques
explicativos segue uma perspectiva mais sociologica, buscando estudar como fatores sociais
mais amplos estdo ligados a um preconceito estrutural, principalmente relacionado a atuacdo
do Estado, e como esses fatores influenciar a manutencdo de estere6tipos, das discriminacdes e
das consequentes desigualdades (e.g. ALEXANDER, 2012; JOHNSON, 2017; COIMBRA,
2001; WACQUANT, 2001).

O outro enfoque de teorias explicativas tem uma abordagem psicologica e procura
abranger fatores deposicionais (individuais) e sociais ou intergrupais (situacionais) na
explicacdo do preconceito e da discriminacao, as duas principais séo a teoria do duplo processo
motivacional ideolégico (DUCKITT; SIBLEY, 2017; DUCKITT, 2001) e a teoria da
justificacdo do sistema (JOST; BANAJI, 1994). A primeira, tem como principal premissa que
as atitudes ideologicas de autoritarismo de direita (ALTEMEYER, 1998) e dominéancia social
(SIDANIUS; PRATTO, 2001) séo as principais determinantes do preconceito, emergindo de
dois padrdes motivacionais distintos: necessidade de seguranca e controle de ameacas. Ja a
segunda, fornece uma explicagdo elaborada para as razdes de as pessoas defenderem o status
quo. O autoritarismo e a dominancia social sdo os principais elementos justificadores e tem uma
funcdo ideoldgica unificada de legitimar os arranjos sociais existentes (e.g. JOST,;
THOMPSON, 2000; SIDANIUS; PRATTO, 2001).

Ambas teorias ttm em comum a énfase dada & dominéncia social e ao autoritarismo de
direita como fortes preditores do preconceito (ALTEMEYER, 1998; HODSON; DHONT,
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2015). Consequentemente, esses fatores porem influenciar as decisfes de julgamentos, ja que
estdo associados a comportamentos e atitudes sociais e politicas incluindo severidade das
decisbes de sentenca e a punicao dos que sdo considerados desviantes (DEVINE; CAUGHLIN,
2014; DUCKITT,; SIBLEY, 2017; FRIESEN et al., 2018; JOST; BANAJI; NOSEK, 2004).
Dessa forma, a categorizacdo social decorrente das atitudes ideoldgicas (autoritarismo e
dominéncia social) e as de preconceito (de raca e de classe) estdo conectadas entre si, com as
primeiras predizendo as segundas, e funcionam em conjunto como preditores de diversos
processos de exclusao social.

No Brasil, em revisdo feita sobre a psicologia da deciséo judicial, Pilati e Silvino (2009)
encontraram apenas um estudo, o de Vainsencher e Farias (1997); realizado por meio de
entrevistas com 48 jurados de Recife para compreender o que influenciava as decisdes de
absolvicdo e condenacdo em crimes de homicidio. Nos resultados, alguns elementos
importantes aparecem como influenciadores, como a primariedade e a reincidéncia do acusado,
questdes raciais ou de classe ndo sdo mencionadas. Além disso, duas pesquisas de natureza
experimental ocorreram posteriormente. Uma delas realizada por Pilati e colaboradores (2010)
que buscou compreender os efeitos da antecedéncia criminal do réu e da ordem de apresentacédo
das teses da acusacdo e da defesa no julgamento simulado de homicidio. A antecedéncia
criminal ndo teve efeito significativo sobre a condenacdo e absolvi¢do, mas se relacionou de
forma marginal com uma maior atribuicéo interna da culpa do acusado pelo crime. J& a inversdo
dos debates da acusacdo e defesa ndo surtiu qualquer efeito na decisdo, apenas a qualidade da
argumentacao apresentou.

Outra pesquisa, realizada por Lima (2016), teve como objetivo de investigar como a cor
da pele e a classe social interagem para produzir discriminacdo no julgamento. Para tanto,
utilizou de casos simulados de tentativa de suborno para evitar multa de transito e de
atropelamento seguido de fuga. Dentre as véarias contribui¢des, destacam-se a confirmacgéo da
hipdtese de que a intersecgéo cor e classe € melhor compreendida se consideradas em conjunto
ao inves de separadas. Em suma, concluiu-se que o preconceito de cor e de classe enviesa 0 uso
da informacéo sobre classe social, que pareceu funcionar como uma justificagdo ndo racista
para discriminagéo, afetando negativamente o julgamento dos negros e positivamente o dos
brancos. Tais resultados contribuem para a compreenséo dos efeitos conjuntos de raca e classe
nos processos de julgamento e reforcam a importancia desses marcadores para o estudo da
tomada de decisdo judicial.

Existem diversas intervencfes que esses e novos estudos sobre julgamento podem

subsidiar no campo das politicas publicas, da legislacdo, bem como todo o sistema de justica
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criminal. Além disso, podem contribuir para os avangos tedricos acerca da tomada de decisao
no ambito judicial (e, aqui, se incluem diversos campos praticamente inexplorados nas &reas de
direito civil, consumerista, trabalhista, tributéario, etc). Assim, o presente estudo buscou
conhecer as diferencas de veredito em um julgamento simulado de homicidio envolvendo reus
negros pobres e réus brancos de classe média; considerando os niveis de atitudes ideologicas e
de preconceito do julgador. Contribui, portanto, com o crescente corpo de evidéncias sobre as
disparidades no julgamento; fornece evidéncias a literatura brasileira na area, indicando
direcBes para pesquisas futuras; e enfatiza a necessidade de utilizar essas evidéncias para

elaborar praticas que levem ao desenvolvimento de um sistema penal mais justo e equitativo.
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2 CAPITULO 1 - DESVANTAGENS CUMULATIVAS E SOBRE
REPRESENTACAO SOCIORRACIAL NO SISTEMA CARCERARIO

A sobre representacdo de raca e de classe no sistema prisional € um problema
estreitamente relacionado com trés fendmenos: 1) o racismo e o classismo, manifestados nos
mais diversos espagos sociais; 2) 0 encarceramento em massa e a expansio do Estado penal,
fendmenos estritamente interligados, que tem se agravado nos Gltimos anos; 3) o acumulo de
desvantagens anteriores e no continuo do circuito do sistema de justica criminal. Esses trés
pontos serdo abordados para, em seguida, no capitulo 2 (Psicologia social do julgamento: vieses
na tomada de decisdo) ser apresentada: 4) a psicologia social do julgamento, justificando porqué
e como estudar as decisdes judiciais numa abordagem psicologica; e 5) os tipos de variaveis
relacionadas a tomada de decisdo comumente estudadas. O capitulo 3 (Teorias explicativas da
disparidade no julgamento) reconhece 6) a influéncia das limitacbes cognitivas humanas
(vieses) no julgamento para 7) expor as principais teorias psicoldgicas e socioldgicas
explicativas das disparidades no sentenciamento. E finalmente, o capitulo 4 (Estudo empirico:
examinando disparidades na sentenca em casos de homicidio), 8) traz um estudo que busca
identificar disparidades de sentengas em cenérios de homicidio considerando a influéncia da

categorizacao grupal por motivacgdes ideoldgicas e de preconceito.

2.1 Classismo e Racismo: preconceito de raca e de classe

O mito da democracia racial € parte constituinte da formacdo social brasileira e refere-
se a crenca de que hd uma convivéncia racial pacifica e justa pautada numa amistosa
miscigenacio da populacio negra, indigena e branca (GUIMARAES, 2012; TELLES, 2014).
Contudo, diversos autores afirmam que esse processo de miscigenacdo foi uma politica
consciente de dominacdo racial (branqueamento) e ndo uma mera inter-relacéo respeitosa ditada
pela afeicdo (BENTO, 2012; FANON, 2008; MOORE, 2007; MUNANGA, 2004). Isso porque,
apos a aboligdo da escraviddo, ocorreu um processo de invisibilizagdo da cultura negra na
constituicdo da sociedade brasileira pela cultura branca hegemdnica para a manutencdo da
ordem social vigente (BENTO, 2012; CARONE, 2012).

As populacbes derivadas dessa miscigenacdo tendem a se identificar com o grupo
dominante e acabam por reproduzir os dispositivos de dominagdo impostos por ele,
potencializando o racismo (MOORE, 2007). Portanto, essa ideologia miscigenadora gera
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preconceitos raciais e desigualdades sociais que sdo permanentemente escondidos e negados
(MOORE, 2007; TELLES, 2014). Uma das questdes relacionadas a essa invisibilizag&o racial
é o colorismo, ou seja, a distin¢cdo baseada na cor da pele (brancos, pretos, pardos e outras
variacdes ndo brancas). As diversas expressdes usadas pela populacéo para expressar sua cor
de pele, por exemplo “amarela queimada”, “queimado do sol” e “morena jambo”, escondem,
na verdade, uma falta de identidade dos ndo brancos (PIZA, ROSEMBERG, 2012). H& uma
dificuldade e uma ambiguidade na definicdo da identidade racial e, pela vergonha da aparéncia
ou pela preferéncia por se relacionar com brancos, ha uma tendéncia de identificacdo como tal
para se esquivarem do estigma de ser negro (BENTO, 2012; CARONE, 2012; MOORE, 2007,
ZAMORA, 2012). Por conta disso, para dar visibilidade ao problema do racismo, Piza e
Rosemberg (2012) afirmam categoricamente que o termo correto é negro ao invés de mulato,
moreno, pardo ou preto.

Nas sociedades hierarquicamente racializadas sdo os fen6tipos que regulam o status
individual e coletivo das pessoas (MOORE, 2007). Ao grupo racial negro tém sido atribuidas
as posicoes subalternas e os lugares desqualificados, o que constitui uma hierarquia racial. Esse
processo tem como base as categorizacbes que costum(av)am classificar a humanidade de
acordo com a ancestralidade comum e com a diferenciacdo por caracteristicas fisicas como a
cor da pele, a textura do cabelo, a estatura e os tragos faciais (HENRY; TATOR, 2005). O
individuo negro é reduzido a uma coletividade racializada, pautada na cor e nos tracos fenétipos
aliados a esteredtipos sociais e morais. Dessa forma, ele se torna alvo preferencial das
frustracbes e dos problemas da vida social, enquanto o individuo branco esta protegido do
preconceito e da discriminacdo racial (CARONE, 2012). Todas as sociedades multirraciais
estdo dentro dessa logica de dominacdo e subordinacéo racializada, sendo esses processos
velados e imprescindiveis para a manutencdo do poder politico, cultural e econémico de um
grupo (MOORE, 2007).

Portanto, a raca é considerada uma construcdo social que afeta significativamente a vida
das pessoas ao legitimar desigualdades de tratamento e de oportunidades e ao funcionar como
operador e ferramenta analitica. A partir disso, é possivel definir o racismo como a permanéncia
de crencas racializadas que produzem efeitos, orientando classificagdes sociais,
comportamentos e atitudes negativas frente a individuos e grupos negros que compartilham
certos aspectos fisicos observaveis (GUIMARAES, 2012; ZAMORA, 2012).

Além da questdo da suposta convivéncia racial pacifica, uma outra perspectiva que tenta
negar ou minimizar o problema do racismo é a que atribui ao classismo um peso maior na

explicacdo das desigualdades. O classismo € um fendmeno assemelhado ao racismo que pode



16

ser definido como a crenca na inferioridade dos pobres, em contrapartida a superioridade dos
ricos, e que produz atitudes e comportamentos discriminatorios contra os individuos e grupos
pertencentes as classes sociais subalternizadas na hierarquia social (ACCORSSI; SCARPARO;
GUARESCHI, 2012; LIU et al., 2004). Tais classes sociais decorrem da estratificacdo social
relacionada as oportunidades de acesso a habilidades e capacidades (i.e. capabilities, a
intersecdo de capacidade e habilidade para realizar algo), que englobam aspectos juridicos,
econdmicos e sociais, como educacdo, emprego, renda, mobilidade, bens de consumo amplo e
restrito, lazer e cultura, beneficios sociais, condi¢des de moradia, seguranca, justica, entre
outros (SEN, 2010).

Nessa perspectiva, a pobreza é uma situacdo de privagdo dessas capabilities, ou seja,
uma privacdo de acesso aos recursos e as habilidades para fazer uso deles que prejudica o
exercicio da autonomia e da liberdade (MOURA JR. et al., 2014; MOURA JR.; XIMENES;
SARRIERA, 2014). Por exemplo, para efetivar um cuidado preventivo em salde, a pessoa deve
ter acesso a: a) informacdes sobre autocuidado, b) alimentos de qualidade e c) exercicios fisicos
regulares. E ainda, para fazer uso disso, precisa possuir as habilidades de: a) se planejar e usar
as informacdes de autocuidado; b) comprar, lavar, cozinhar e comer os alimentos e c¢) correr,
nadar, lutar, ou outra acdo correspondente ao exercicio.

Pobreza também diz respeito a uma vida minimamente digna (COMIM et al., 2016).
Socialmente, essa condi¢do é considerada como sinbnimo de fracasso, provavelmente, pelo fato
de que as explicacOes sobre sua causa sdo predominantemente atitudinais, comportamentais ou
valorativas, ao invés de contextuais, estruturais ou ideolégicas (COMIM et al., 2016;
VAZQUEZ, PANADERO, 2009). Aqueles que se encontram nessa situacdo séao
individualmente responsabilizados, ao passo que sdo concebidos como violentos, criminosos,
conformados, dependentes, sujos, doentes e causadores dos problemas sociais (MOURA JR.;
XIMENES; SARRIERA, 2014).

Conforme Moura Jr., Ximenes e Sarriera (2014), ha uma estrutura macrossocial que
mantém o individuo pobre em uma posicéo de impoténcia e submisséo, pautada na acumulacéo
e distribuicdo desigual das riquezas. Assim, a pobreza é um estado de privacdo da liberdade
decorrente dessas estruturas marginalizantes e opressoras que funcionam para a manutencgéo e
aceitacdo de uma realidade desigual (CIDADE; MOURA JR.; XIMENES, 2012). Por meio da
reproducdo de ideologias, relacionamentos, instituicdes e atitudes, a populacdo pobre é
colocada numa posicdo de submissdo e conformismo, como uma estratégia de manutencdo do
status quo (ACCORSSI; SCARPARO; GUARESCHI, 2012; CIDADE; MOURA JR;
XIMENES, 2012; MOURA JR.; XIMENES, 2016; MOURA JR. et al., 2014).
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Portanto, o classismo tem como base a concepcdo meritocratica neoliberalista de que
aqueles que acumularam riquezas e "venceram na vida" sdo individuos superiores, pois, por
meio de suas qualidades individuais, conseguem alcancar o “sucesso” (ACCORSSI,
SCARPARO; GUARESCHI, 2012; XIMENES et. al., 2016). Como desdobramento dessa
I6gica, sdo atribuidos a pessoas em situacdo de pobreza papeis sociais depreciativos que
constituem a sua identidade estigmatizada de pobre, como os de conformado, de vagabundo, de
causador das mazelas sociais e de culpado pela sua situacdo (MOURA JR.; XIMENES, 2016).

Essa atribuicdo identitaria interfere de forma global na vida do individuo pobre,
impactando negativamente seu bem-estar pessoal e seu senso de comunidade (MOURA JR. et
al., 2014; MOURA JR.; XIMENES; SARRIERA, 2014). Além disso, subsidia praticas
discriminatorias que provocam sentimentos de vergonha e de humilhacdo, levando a mais
isolamento e exclusdo (MOURA JR. et al., 2014; MOURA JR.; XIMENES, 2016; MOURA
JR.; XIMENES; SARRIERA, 2013). Em um estudo realizado por Comim e colaboradores
(2016), as pessoas em situacao de pobreza apresentaram niveis mais elevados de excluséo social
em comparacgdo a pessoas que ndo estavam nessa situacdo. Assim, parece haver um ciclo em
gue estigmatizacdo, preconceito e discriminacdo acarretam em mais exclusdo social para esse
grupo que ja é marginalizado.

Logo, é possivel perceber a semelhanca entre racismo e classimo, pois ambos 0s
processos tém como consequéncias a desqualificacdo dos sujeitos que possuem certas marcas
com base em esteredtipos que os atribuem caracteristica degradantes (e.g. sujo, preguigoso,
violento, criminoso, vagabundo). Essas crencas negativas legitimam diversos sentimentos e
comportamentos discriminatérios para com esses grupos que acabam repercutindo em
disparidades nas relacdes e nas oportunidades sociais. De forma isolada, raca e classe indicam
a existéncia de hierarquias sociais marcadas por processos de exclusdo, cujos efeitos sdo
abrangentes, graves e atuais. Esse problema se torna critico quando a estratificacdo das classes
coincide com certos grupos raciais, produzindo uma sobreposicdo de sentimentos
discriminatorios racistas e classistas. Nessa interseccao raca-classe os processos de injustica e

de violéncia se cumulam, multiplicam e diferenciam.
2.2 Encarceramento em massa e a expansao do Estado penal
Um dos efeitos sociais mais pungentes do racismo e do classismo é o encarceramento

em massa de negros e pobres, sobre representados no sistema penitenciario. A

desproporcionalidade entre a composic¢ao da populacéo e o aprisionamento ocorre também em
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paises como EUA e Canada, com uma tendéncia do aumento de encarceramento de negros e a
diminuicdo de brancos, além do predominio do aprisionamento dos grupos sociais
multidimensionalmente privados (LEWIS, 2018; OWUSU-BEMPAH; WORTLEY, 2014). O
mesmo fendmeno ocorre no Brasil, com o agravante de ser o Unico pais dentre as cinco maiores
populacbes do mundo em que a taxa de encarceramento ndo declinou nos ultimos anos, o que
o coloca como a democracia com o maior sistema penitenciario exclusivamente publico do
mundo (WORLD PRISION BRIEF, 2017). De 1988 a 2018, estima-se que a populacdo
carceraria cresceu 9,4 vezes, passando de 88.041 para cerca de 831.358, considerando 0s
726.712 detentos em 2016 e a taxa de crescimento médio da populagdo carceraria nos ultimos
cinco anos de 7,2% (ADORNO, 1991; INFOPEN, 2017). Isso representa um crescimento de
844,3%, em contraste aos 49,3% de aumento da populacéo brasileira no mesmo periodo (IBGE,
2018b).

Outro ponto importante € o nimero de mandados de prisdo em aberto. De 1988 a 2014,
eles passaram de 267.767 para 373.991, mas em 2018 esse numero foi de 610.576 (ADORNO,
1991; CNJ, 2014, 2018). Isto é, nos ultimos quatro anos houve um acumulo exponencial de
mandados ndo cumpridos, 0 que deve continuar como tendéncia nos préximos anos
considerando a superlotacdo do sistema prisional. Por fim, em 2014, ultimo ano que foram
divulgados dados, haviam 147.937 presos domiciliares que ndo sdo considerados nos relatérios
do INFOPEN acerca da populacdo prisional (CNJ, 2014). Esse aprisionamento de forma
massiva atinge eminentemente negros e pobres e, sobretudo, negros pobres. Quanto a raca, 0S
negros representam 64% dos presos. Quanto a pobreza, o Unico proxy (i.e. fator ou fatores
intermediarios que representam uma varidvel final) disponivel para analisa-la é o nivel
educacional, 90,0% da populacéo prisional concluiu apenas o ensino fundamental (54,8% na
populagéo geral) (INFOPEN, 2017; IBGE, 2017a).

Apesar dos poucos dados nacionais especificos sobre o encarceramento e a intersec¢do
raca-pobreza, alguns apontamentos podem ser feitos. Primeiramente, se a maioria dos presos
n&o concluiu o ensino médio, é importante destacar que ha uma prevaléncia dessa situacéo para
a populacdo negra (62,6%) em contraste a branca (46,6%). Nos extremos, essa diferenca é ainda
maior: a conclusdo do ensino superior é uma realidade para 22,2% dos brancos e apenas 8,8%
dos negros; ja o analfabetismo ocorre entre 7,3% dos brancos e 14,7% dos negros (IBGE,
2017a). Em segundo lugar, a taxa de encarceramento para negros é de 426 por 100.000, 1,6
vezes maior que para brancos (268 por 100.000). Ja a taxa de encarceramento para quem nao
concluiu o ensino médio concluido é de 577 por 100.000, 7,4 vezes maior em relagdo a quem

concluiu (78 por 100.000). Nos extremos, a interseccdo dos riscos relativos estimados de
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encarceramento, comparando brancos que concluiram o ensino médio com negros que néo
concluiram, é 11,8 vezes maior para esse ultimo grupo (209 e 2458 por 100.000,
respectivamente) (INFOPEN, 2017). Apesar da gravidade dessas disparidades, esse € um tema
que recebe pouca atencdo académica, publica e politica em comparagéo a outros paises.

Sabe-se que a prisao é o destino final do sistema de justica criminal, um desdobramento
das determinagdes legais do direito penal e das politicas de seguranca publica. Ao se considerar
as informacdes que indicam qual € a parcela da populacdo submetida em larga escala a pena de
prisdo, questiona-se o papel das politicas penais em um Estado democratico de direito. O
Estado, ao mediar conflitos, retira a autonomia dos individuos e impossibilita outras formas de
resolucdo e de distintos desfechos (AMARAL 2016). O sistema de justica criminal parece,
muitas vezes, se limitar a ser apenas um instrumento de manutencdo do poder, privilegiando
certas classes sociais em detrimento de outras e criminalizando segmentos sociais socialmente
marginalizados (BARATTA, 2011).

O atual modelo retributivista de politica penal causa sofrimento desnecessario, é
distribuido de maneira desigual e ndo atinge os efeitos pretendidos. De fato, as leis penais
fundamentadas na defesa dos bens juridicos ndo atingem os objetivos que justificam o uso da
coerc¢do pelo Estado, quais sejam: a dissuasdo ou prevencao da pratica de novos delitos (i.e. a
prevencdo geral positiva) e o controle e diminuicdo da reincidéncia associada a ressocializa¢do
dos ofensores (i.e. prevencao especial negativa) (ZAFFARONI; PIERANGELLI, 2015). Além
disso, apenas uma pequena parte dos crimes cometidos sdo investigados e uma parcela ainda
menor chega aos tribunais, o que configura a violacdo de diversos principios da intervencao
penal, como o da igualdade perante a lei (HUSLMAN; CELIS, 2011). Essa escolha dos crimes
processados pelo sistema de justica criminal ndo é aleatdria, mas decorre da atuacdo enviesada
dos seus agentes que selecionam prioritariamente as camadas sociais inferiorizadas na
hierarquizacéo racial e social.

Dois enfoques principais se voltam para esse problema, dialogando entre si, mas com
distintas prioridades imediatas. O primeiro deles segue uma abordagem genealdgica das
instituicOes que investiga a complexa rede de saber-poder-subjetivagcdo em torno da producédo
do sujeito e das tecnologias de controles, pondo em questdo as politicas criminais e sua relagdo
com os modos de existir (e.g. FOUCAULT, 2002a, 2002b, 1999; HUSLMAN; CELIS, 2011).
De fato, € preciso reelaborar a logica e a gramatica do modo como lidamos com o crime e a
pena; e as pesquisas de julgamento (ou sentencing) tém um papel primordial nesse processo
(RAUPP, 2015). Contudo, a maioria das contribui¢cdes dos estudos do processo de deciséo

juridico se direcionam para o segundo enfoque, com objetivo de subsidiar mudancas nas
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politicas e préticas penais atuais. Esse enfoque ndo se detém de forma imediata na proposi¢éo
de alternativas as politicas criminais, mas na urgéncia de se elaborar politicas criminais
alternativas, por exemplo, fortalecer o direito penal minimo, a mediacdo extralegal dos
conflitos, as penas alternativas a prisdo, as propostas de reformas legais de descriminalizacéo,
a garantia de direitos humanos bésicos para os encarcerados, os processos efetivos de
ressocializagdo, o estabelecimento de uma policia comunitaria ndo militarizada, entre tantas
outras (e.g. ADORNO, 1996; ADORNO; PASINATO, 2009; BARATTA, 2011; BAUMER,
2013; SPOHN, 2015; ZAFFARONI; PIERANGELLI, 2015; ZEHN, 2008). Assim, apesar de ser
necessario pensar alternativas a politica criminal, é urgente fortalecer e elaborar praticas de
politicas criminais alternativas.

Nesse sentido, os marcadores de raca e classe surgem como protagonistas nas
explicacOes acerca da expansdo do encarceramento nos Ultimos 40 anos e, consequentemente,
na elaboracdo de politicas de enfrentamento (e.g. ALEXANDER, 2012; JOHNSON, 2017,
WACQUANT, 2001; COIMBRA, 2001). Embora sejam escassas pesquisas no Brasil sobre a
influéncia do preconceito nas decisdes dos agentes do sistema de justica criminal, ha evidéncias
gue sugerem a existéncia de uma atuacdo discriminatoria na atuacao das policias, dos tribunais
e das instituicdes prisionais (ADORNO, 1994, 1995, 1996; DA SILVA, LIMA, 2016;
INFOPEN, 2017; LIMA, 2004; OLIVEIRA, 2017). Essas a¢des incluem, por exemplo, negros
e pobres serem mais abordados, revistados e presos pela policia; serem condenados e receberem
penas mais duras pelos tribunais; terem menor acesso a salde e suporte social quando
encarcerados; entre outros aspectos apresentados no préximo tépico (MENEFEE, 2018;
WOOLDREDGE et al., 2015; MASSOGLIA; PRIDEMORE, 2015; COCHRAN; MEARS;
BALES, 2014).

2.3 Circuito de desvantagens cumulativas no sistema de justica penal

Algumas das privagdes causadas pelo racismo e o classismo sdo 0 acesso a Servigos
publicos e sociais, ao poder politico, ao capital financeiro e até mesmo ao direito de tratamento
equitativo pelos tribunais e pelos demais agentes do sistema de justica criminal (ADORNO,
1994, 1995; MOORE, 2007; MOURA JR.; XIMENES; SARRIERA, 2014). Apesar de o
racismo e o classismo conduzirem a exclusdo e a desqualificacdo do outro como pessoa (e no
limite, como ser humano), o primeiro possui uma maior abrangéncia de efeitos (ADORNO,
1996; BENTO, 2012; ZAMORA, 2012; GUIMARAES, 2012). Além disso, o classismo ndo é

criminalizado e parece ser socialmente aceito, enquanto o racismo é socialmente negado e
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judicialmente criminalizado. Em decorréncia disso, € comum que 0s negros sejam alvos de uma
suposta discriminacdo de classe que na realidade € racial. Em complementaridade, os pobres
sdo vitimas de preconceito cuja principal legitimacdo é a raca (ADORNO, 1996;
GUIMARAES, 2012).

Portanto, sera proposto nos subtopicos seguintes um modelo que funciona apenas como
um guia para o estudo de racismo-classismo no sistema de justica penal, esquematizando as
desvantagens cumulativas antes e durante o circuito penal. Os estudos escolhidos para
elaboracdo do modelo possuem o marcador de raca como analisador prevalente, existindo quase
sempre uma ligagdo entre negritude e pobreza nos seus resultados e reflexdes. Ademais, 0s
componentes discriminatorios determinantes na producédo dessas desigualdades tém como alvo
um perfil social que esta na interseccao desses marcadores (i.e. a maioria dos pobres sao negros,
a maioria dos negros sdo pobres). Os dados se referem ao racismo/classimo em seus diversos
desdobramentos: individual (ou preconceito), institucional (ou estrutural) e cultural, além da
estigmatizacdo, esteredtipos e discriminacdo. Por fim, € importante salientar que os fatores
citados em cada topico sdo apenas exemplos e foram prioritariamente selecionados a partir de
revisdes sistematicas ou de estudos com dados de abrangéncia nacional, ndo havendo intencao

de contemplar a totalidade das relagdes.

2.3.1 Desvantagens anteriores ao sistema de justica criminal

Foram examinadas algumas das desvantagens anteriores ao processamento no sistema
de justica criminal nos ambitos da salde, educacdo, economia, politica, entre outros.
Primeiramente, quanto as desvantagens na saude, Williams e Priest (2015) indicam numerosos
impactos do racismo no Brasil, apontando que os negros estdo sobre expostos a diversos riscos
para a salde. Nesse sentido, Leal e colaboradores (2017) encontraram, para mulheres negras,
um maior risco de pré-natal inadequado, falta de vinculacdo a maternidade, auséncia de
acompanhante, peregrinacdo para o parto e menor uso de anestesia local. Esses cuidados na
gravidez impactam diretamente na satde do bebé; de fato, criancas negras tém maiores chances
de nascer prematuramente e com baixo peso (WEHBY et al., 2015). Outros aspectos destacados
por Williams e Priest (2015) foram a maior morbidade, a prevaléncia de doencas e a
mortalidade. Isso porque esse grupo costuma ter um acesso precario a servicos de salde e uma
acentuada exposicao a agentes toxicos e estressores graves. Alguns desses aspectos prejudiciais
decorrem do preconceito e da discriminacdo e afetam negativamente a salde mental desses

individuos, causando maior sofrimento psiquico e uma prevaléncia de transtornos mentais
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comuns (e.g. insodnia, cefaléia, irritabilidade, esquecimento, tristeza, ansiedade) e depressao
(SMOLEN; ARAUJO, 2017). A figura 1 abaixo sumariza algumas das desvantagens em Satide:

Figura 1 - Desvantagens acumuladas em Saude.

Saude Geral — Saude Mental
] + -
Kchance nascimento prematua / . \
com baixo peso ao nascer + acesso a servicos de /- sofrimento psiquico,\ {+ acesso a servicos
- exposicdo estressores graves e sau'.ude e prevencdo muitas vezes de cuidado da
cronicos + pré-natal adequado decorrente de salide mental
« exposigido agentes ‘ atengat_) € q_ualldade na situagdes de « autoestima
quimicos/fisicos toxicos comunicagac com discriminagéo . sensacdo de
« morbidade (informacéo e pro_f|§5|ona|§ s_aude « ansiedade (+compulséo competéncia
cuidados preventivos em saude) (meqlcos principalmente) alimetar) . autocuidado
« doencas cardiovasculares, ‘ qualndaﬂde c9n_su|ta « prevaléncia de » qualidade sono
hipertensao, cancer de mama, e re_lagao médico- transtornos mentais
asma, etc. pacler_ﬂe graves e comuns Smolen e Araijo, (2017)
« mortalidade (-expectativa de + recebimento - \—————J
vida) procedimentos médicos Smolen e Araiijo (2017)
Williams e Priest (2015)

Williams e Priest (2015)
Wehby et al. {(2015)
Nyarko et al. (2015) / \ Leal et al. (2017)

Fonte: producéo do proprio autor.

Duas outras areas de investigacdo sobre as disparidades sdo a educacdo e a economia.
Elas estdo fortemente conectadas, pois 0s processos educacionais condicionam 0 acesso a
riquezas, ainda que de forma diferente, conforme a raga. Apesar do fortalecimento das politicas
afirmativas a partir de 2004, ainda permanece a sub-representacdo dos negros no ensino
superior em todas as regides do pais (ARTES, RICOLDI, 2015; IBGE, 2017a). Segundo Rocha
(2015), mesmo aqueles que conseguem chegar ao ensino superior ndo possuem as mesmas
condicdes de conversdo dos niveis educacionais em riqueza. A equiparagdo educacional entre
negros e brancos reduz a disparidade de riqueza em pouco mais do que 15%. Contudo, nos
estratos superiores, a escolaridade explica menos a variagdo de renda, pois outros mecanismos
relacionados ainda mais fortemente a origem racial condicionam a geragéo de riquezas.

Em geral, os negros sdo maioria no grupo dos pobres e minoria no grupo dos ricos e,
dentre os ricos, sdo menos afluentes que os brancos, possuindo menor controle sobre
instituicdes e posicBes de poder (IBGE, 2018a; ROCHA, 2015). Um exemplo disso é a sub-
representacdo dos negros na politica, fruto, dentre outras coisas, de uma menor disponibilidade
de recursos e apoio para candidatos negros (BUENO; DUNNING, 2017; JANUSZ, 2017). Isso

indica uma tendéncia das elites em impedir o acesso a lugares de prestigio aos que néo
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pertencem a mesma posic&o hierarquica racial e econémica. O mesmo fendmeno acontece para
0 acesso aos cargos mais disputados na area do Direito, como o de magistrado e o de sdcio em
escritério de advocacia (ALMEIDA, 2010, 2014). Em complementaridade, nas posicdes
inferiores da hierarquia social hd uma sobre representacéo de negros e pobres, como pode ser
visto no predominio do perfil das criancas que realizam trabalho infantil (IBGE, 2017b), das
vitimas de homicidio e de outros crimes violentos (CERQUEIRA et al., 2018) e dos
encarcerados (INFOPEN, 2017). A figura 2 abaixo sumariza algumas das desvantagens

acumuladas em educacdo, economia, politica e outra areas.

Figura 2 - Desvantagens acumuladas em educacdo, economia, politica e outra.
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K INFOPEN (2017) /

Fonte: producéo do proprio autor.

Todos esses processos apresentados influenciam a vida dos sujeitos antes que adentrem
0 sistema de justica criminal. Todavia, no processamento desse sistema, as numerosas
desvantagens anteriormente existentes em razdo de raca e classe se cumulam, conectam-se,
retroalimentam-se e entrelagam-se com novas situacdes de injustica, o que dificulta mensurar a

magnitude e o alcance dos seus efeitos.

2.3.2 Desvantagens cumuladas ao longo do circuito do sistema criminal
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Consideradas as limitagdes, 0 modelo para o estudo de racismo-classismo e sistema
penal (figura 3) serve como um mapa para visualizacdo das estruturas e principais relagoes de
desigualdade, sem exaurir as analises possiveis. Quanto a estrutura, os subsistemas que
compdem o sistema de justica criminal no Brasil sdo o policial, o de justica criminal e o de
execucao penal (esta incluido aqui o sistema penitenciério) (FERREIRA, FONTURA, 2008).
Quanto as relagbes de desigualdade, Wooldredge e colaboradores (2015) aponta que a maioria
dos estudos se limitam a analisar um Unico ponto de tomada de decisao, o julgamento final de
punicdo criminal (e.g. BAUMER, 2013; KUTATELADZE et al., 2014; ULMER, 2012). Esses
estudos retrospectivos costumam encontrar um efeito direto na sentenga, mas ndo conseguem
identificar os mecanismos causais que produzem as disparidades ou as formas como eles séo
alterados ao longo do curso dos procedimentos criminais.

Em relacdo ao primeiro dos subsistemas, o policial, estudos apontam que mais atencao
e recursos sao empregados em acgdes repressivas em bairros cuja maioria dos moradores
pertence a grupos desprivilegiados (ADORNO, 1995, 1996; MENEFEE, 2018). Ademais, 0S
negros sao alvo preferencial para serem parados e revistados em seus corpos, lares e carros; de
serem presos, principalmente, por pequenos delitos (FERRANDINO, 2014; MULLER,;
WILDEMAN, 2016; OWUSU-BEMPAH; WORTLEY, 2014); e de serem vitimados por uso
desproporcional da forca letal e ndo letal das policiais (FRYER JR., 2018; HEHMAN; FLAKE;
CALANCHINI, 2017; MEARS et al., 2017). Além disso, possuem mais chances de serem
apreendidos (i.e. conducao a delegacia), investigados (i.e. instauracdo do inquérito policial),
denunciados (i.e. oferecimento da dendncia para a instrucdo processual) (KIZER, 2017,
OWUSU-BEMPAH; WORTLEY, 2014; WOOLDREDGE et al., 2015) e de se declararem
culpados quando isso acontece (LESLIE; POPE, 2017). Essa detencdo tem um efeito negativo
direto sobre a empregabilidade (COMFORT, 2016) e a dureza em possiveis decisdes judiciais
futuras (ADORNO, 1994; DOBBIE; GOLDIN; YANG, 2018; HEATON; MAYSON;
STEVENSON, 2017; SPOHN, 2014; STEVENSON, 2016; SUTTON, 2013).

No subsistema da justica criminal os atores juridicos também sdo afetados pelo racismo
através do estereotipo raga-classe-crime — 0 género também é um importante marcador nessa
construcdo. Os suspeitos de grupos minoritarios tém mais chances de serem acusados e
processados pelo Ministério Publico (WU, 2016), com uma atuacdo mais severa dos promotores
(ELLISON, BRENNAN, 2016). Durante o processo, ha uma maior probabilidade de prisao
preventiva, decorrente dos vieses preconceituosos e estigmatizantes ligados a periculosidade
presumida desses grupos sociais (ELLISON, BRENNAN, 2016; SPOHN, 2014; SPOHN et al.,

2014). Esses estere0tipos exagerados prejudicam as decisdes de fianca que, ao ndo serem pagas,
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aumentam ainda mais a probabilidade de prisdo preventiva (ARNOLD, DOBBIE, YANG,
2018). Cabe ressaltar que so o fato de estar sujeito ao pagamento de fian¢a aumenta as chances
de condenacdo definitiva (GUPTA; HANSMAN; FRENCHMAN, 2016). A prisdo preventiva
ainda produz outras desvantagens, além dos danos causados pela restricdo de liberdade, gera
efeito sobre a convicgédo na decisédo final do processo, aumentando a severidade na punigédo e o
tempo de sentenca (SPOHN, 2014) e, por fim, diminui as chances de ser empregado (DOBBIE;
GOLDIN; YANG, 2018).

Quanto a questdo da fianca, no contexto brasileiro, a autoridade policial também pode
estabelecé-la nos casos em que a pena privativa de liberdade maxima prevista ndao for superior
a quatro anos (BRASIL, 2017). Apesar de ndo existirem dados especificos sobre as disparidades
sociorraciais para fianca, especula-se que policiais e juizes devem decidir predominantemente
de forma prejudicial a esses grupos. De toda forma, o efeito final encontrado por Arnold,
Dobbie e Yang (2018) parece ser o0 mesmo no Brasil: grande parte da populacdo carceraria ndo
foi julgada, mas se encontra provisoriamente presa como fruto de esteredtipos de
periculosidade.

Outros aspectos negativamente afetados pela discriminacdo sdo as chances dos negros
de receberem penas alternativas e liberdade condicional, de terem aceito pedidos de apelacéo e
de aceitarem a alegacdo de circunstancias atenuantes (ELLISON; BRENNAN, 2016;
FRANKLIN; DITTMAN; HENRY, 2015; JOHNSON; DIPIETRO, 2012; SPOHN, 2014).
Diretamente conectado a isso esté o fato de, ao dependerem de advogados publicos, 0s negros
e 0s pobres possuem uma defesa juridica mais fraca, o que afeta a ocorréncia de prisdo
processual, de liberdade condicional, de recebimentos de penas alternativas, entre outras
decisbes processuais, incluindo a sentenca (ADORNO, 1994,1995,1996; AGAN; FEEDMAN,;
OWENS, 2017). No fim do subsistema de justica criminal, todos as desvantagens acumuladas
até aqui interagem com os vieses individuais do juiz ou do juri para a decisdo de sentenca
(ADORNO, 1994,1995,1996; BAUER, 2013; DEVINE; CAUGHLIN, 2014; FRANKLIN,
2017; MENEFEE, 2018; MITCHELL, 2017; SPOHN, 2014). Assim, mesmo nos casos em que
brancos sdo mais indiciados por um crime, as desvantagens cumulativas acabam levando a uma
maior presenca de negros no subsistema de execucdo penal (LIMA, 2004)

O subsistema de execucao penal, Gltimo a ser analisado, tem em seu @mago o sistema
penitenciario, apesar de ser composto de outros 0rgaos de execugdo penal. Os estudos sobre as
disparidades de raca e classe no sistema prisional costumam ser escassos. Isso porque
predomina a compreensdo de que o aprisionamento € um extremo de exclusdo e, em um

ambiente de escassez extrema, nao faria sentido comparar desigualdades. Ademais, como a
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maioria dos detentos pertence a grupos socialmente excluidos, é dificil conseguir estabelecer
comparagGes numa amostra que é bastante homogénea nas suas caracteristicas econémicas e
raciais.

As disparidades dentro do sistema prisional se concentram principalmente no &mbito da
salde (BINSWANGER et al., 2011; BORYSOVA et al., 2013). A prevaléncia de doencas
decorre da escassez de praticas de cuidado em salde, condigdes sanitérias insalubres e
inseguranca alimentar. Essa prevaléncia inclui doencas infecto-respiratorias, como tuberculose
e pneumonia; infeccBes intestinais e parasitarias; doengas sexualmente transmissiveis, como
HIV, sifilis e hepatite (MASSOGLIA; PRIDEMORE, 2015; BELAUNZARAN-ZAMUDIO et
al., 2017; WIEHE et al., 2015; SGARBI et al., 2015), essas Ultimas marcadamente em
prisioneiros negros (LARNEY et al., 2016). Além disso, estdo mais expostos a transtornos
mentais comuns, depressdo e mania (ANDREOLI et al., 2014; YI; TURNEY; WILDEMAN,
2017; CHODOS et al., 2014), transtorno de estresse pds-traumatico, principalmente para 0s
prisioneiros negros mais velhos (FLATT etal., 2017); e ao uso abusivo de &lcool e outras drogas
(SANTOS et al., 2014). Os motivos dessa menor qualidade de satide mental estdo ligados com
as desvantagens cumulativas, pois 70% deles experienciaram um ou mais eventos traumaticos
durante a vida, com uma média de 11 ocorréncias (MASCHI et al., 2014). Todas essas questdes
de satde mental, mesmo que mediadas por caracteristicas psicoldgicas e suporte social, estao
relacionadas a uma maior prevaléncia de suicidio (RIVLIN, 2013). Cabe ressaltar que 0s
detentos negros recebem menos visitas e suporte social do que brancos, o que afeta
negativamente a salde mental, os processos de ressocializacdo pds carcere e a reincidéncia
criminal (COCHRAN; MEARS; BALES, 2014). O menor acesso a cuidados de saude, a maior
exposicdo a fatores de risco e a prevaléncia dessas doencas levam a maiores taxas de
mortalidade (INFOPEN, 2017; GRAHAM et al., 2015; SPAULDING et al., 2011)

Outro aspecto relacionado ao sistema de execugdo penal séo os efeitos pos carcere. Para
0 preso, incluem uma maior exposi¢éo a estressores e altos niveis de ansiedade (WESTERN et
al., 2015), um maior risco de mortalidade (DIRKZWAGER; NIEUWBEERTA; BLOKLAND,
2012) e, finalmente, uma diminuigdo no engajamento sociopolitico em questdes coletivas e
comunitarias, que vao desde a participagdo em discussdes locais nas comunidades onde residem
até as eleicdes (LERMAN; WEAVER, 2014). Ha ainda desdobramentos dos danos do carcere
para outras pessoas. Por exemplo, o predominio de doencas sexualmente transmissiveis, como
sifilis e HIV, em detentas, acaba repercutindo numa maior incidéncia de sifilis congénita em
bebés nascidos na prisdéo (DOMINGUES et al., 2017). Outros efeitos negativos sobre os filhos

e outros familiares do prisioneiro, incluem uma maior taxa de mortalidade infantil
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(WILDEMAN; MULLER, 2012); menor disponibilidade de recursos; maior isolamento social,
maiores prejuizos afetivos e cognitivos para as criancas (GELLER et al., 2012); menor
sociabilidade e engajamento escolar de adolescentes (COCHRAN; SIENNICK; MEARS,
2018); e menor perspectiva de educacdo, renda e acesso ao mercado de trabalho (TURNEY;
HASKINS, 2014).

Figura 3 - Desvantagens acumuladas nos subsistemas penais.
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Fonte: producéo do proprio autor.

Todos esses efeitos acumulados ao longo dos subsistemas penais corroboram o
entendimento de Wakefield e Wildeman (2013) sobre o encarceramento em massa. Esses
autores preveem um efeito devastador dessa politica de excluséo social, semelhante aos das leis
racistas e da escraviddo, sobre as proximas geracdes. Os desdobramentos da prisdo para as
familias e filhos dos detentos levardo a um aprofundamento das desigualdades, condenando

uma geracao de criancas negras e pobres a miséria e a estigmatizacéo.

2.3.3 Retroalimentacdes ciclicas e a importancia do estudo da decisdo de julgamento

Considerando as elaboracdes apresentadas até aqui (figuras 1, 2 e 3) podemos entéo

especular que o sistema de justica penal brasileiro, muitas vezes, esta condicionado ao que
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Menefee (2018) nomeou de feedback loops, ou seja, uma retroalimentacdo ciclica, a partir da
atuacdo das instituicOes e agentes sociais e penais, dos processamentos para a condenacgao
(figura 4, abaixo). O autor apresenta o seguinte exemplo: prisdo preventiva -> convicgdo ->
pobres resultados do mercado de trabalho -> comportamento criminoso -> prisdo. Conforme a
sistematizacdo feita até aqui, um rearranjo para o contexto brasileiro seria: desvantagens na
atuacdo dos agentes policiais e juridicos -> prisdo preventiva -> convicgao -> prejudica 0 acesso
a capital humano e econémico-> comportamento criminalizado -> prisdo. Ou ainda, numa
tentativa de expandir esse exemplo para um modelo ciclico completo: individuo negro e pobre
-> desvantagens cumuladas -> desvantagens no subsistema policial -> desvantagens no
subsistema justiga criminal -> priséo preventiva -> convicgao -> privagdo de capital humano e
econémico (estigmatizacdo e isolamento) -> comportamento criminalizado -> condenacéo a
prisdo -> acumulacdo de desvantagens.

Todos os subsistemas do sistema de justi¢a criminal formam um circuito que conduz até
a decisdo judicial final e é necessario explorar outras etapas de seu funcionamento para
compreender e atuar nos feedback loops. Qual seria, entdo, a relevancia de estudar
especificamente a decisdo de sentenca de julgamento? E inegavel a relacdo da sentenca com
outras etapas e atuacdes dos agentes do sistema de justica criminal. Porém, as pesquisas
apontam que a tomada de decisao judicial € um ponto de convergéncia determinante para a
compreensdo da disparidade sociorracial no sistema prisional (BAUMER, 2013; DEVINE;
CAUGHLIN, 2014; FRANKLIN, 2017; SPOHN, 2014; ULMER, 2012).
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Figura 4 — Retroalimentacdo dos processos para a condenacéo (feedback loops).
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Fonte: producéo do proprio autor, com base em Menefee (2018).

As pesquisas da psicologia nessa area auxiliam de forma direta e indireta na
compreensdo de erros no processamento cognitivo, do julgamento social e, principalmente, da
tomada de decisdo em outras situagdes, incluindo os processos decisorios de policiais,
promotores, defensores, advogados, entre outros. Adiciona-se a isso o fato de que foi sob a
influéncia dos estudos de decisdo judicial que os impactos das varidveis extralegais passaram a
ser investigadas em outras etapas do circuito criminal. Da mesma forma, intervencdes eficazes
no Judiciario poderiam gerar resultados importantes, como mostra 0 movimento das comissoes
de guidelines (i.e. guia de sentenca que estabelece critérios e modelos de sentenca como
exemplos a seguir), orientadas pelos dados das praticas de condenagdo, em paises como
Austrélia, China, Coréia do Sul, EUA, Inglaterra, Israel, Nova Zeléndia, Uganda (DHAMI;
BELTON; GOODMAN-DELAHUNTY, 2015; ROBERTS; ASHWORTH, 2016).

Ademais, pesquisas sobre a sentenca serviram como base para diversos movimentos

sociais e académicos. Por exemplo, projetos de reforma politico-legal como o peoples policy
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project e o sentencing project, nos EUA, e o prison reform trust, no Reino Unido. Também
influenciaram perspectivas académicas como a abordagem integrada do sistema criminal
(figuras 3 e 4) e a abordagem interacional dos atores juridicos no contexto de decisao (figura 6)
(e.g. MENEFEE, 2018; WOOLDREDGE et. al, 2015). Essa énfase relacional ajuda a refutar
perspectivas que culpabilizam as populagfes negras e pobres por sua sobre representacdo no
sistema penitenciario, desconsiderando o efeito discriminatorio da atuagdo dos agentes
(BAUMER, 2013).

A mais conhecida dessas abordagens é a de Blumstein (1982, 1993), que tentou explicar
a sobre representacéo racial nas taxas de encarceramento a partir das diferencas raciais nas taxas
de detencdo, atribuindo o maior nimero de condenagdes para negros ao maior nimero de
prisdes pelo cometimento de crimes violentos. Contudo, mesmo com o declinio da violéncia no
fim dos anos 1990 e inicio dos anos 2000 nos EUA, o encarceramento da populacdo negra
aumentou com a lei de drogas.

Nesse sentido, um estudo realizado por Tonry e Melewski (2008) revelou que, apesar
da a hipdtese de Blumstein tivesse sido verdade nos anos 70 e 80 em alguma medida, a
diminuicdo da porcentagem de negros presos por crimes violentos entre 1985 e 2006 ndo teve
nenhum efeito sobre as disparidades raciais de aprisionamento. De fato, a proporcao de negros
presos por crimes violentos sérios diminuiu, mas a proporcdo de negros presos por drogas
aumentou vertiginosamente, ou seja, corrobora-se a argumentagédo de que a disparidade racial
no aprisionamento advenha do maior aprisionamento de negros por crimes violentos graves.
Steffensmeier e colaboradores (2011) chegaram a uma conclusdo ligeiramente diferente, em
que seus resultados indicaram que uma parte da desproporcionalidade racial do encarceramento
pode ser atribuida a desproporcionalidade racial na detencdo por crimes violentos graves.
Porém, isso nao significa que 0s negros cometam mais esses crimes, mas que sdo mais detidos
pela policia quando os cometem. Ao mesmo tempo, ha uma forte influéncia da politica de guerra
contra as drogas e da crenca de que o0 encarceramento é a pena apropriada para 0s que usam ou
comercializam entorpecentes considerados ilicitos.

Diante disso, 0 que se pode concluir é que 1) uma maior detencao (i.e. serem presos pela
policia) de negros por crimes violentos aumenta as chances de uma maior presenca deles nas
prisdes; 2) nos anos 80, a detencdo de negros por crimes violentos era considerado a causa
principal da diferenca no aprisionamento; hoje isso mudou, atribuindo-se essa causalidade a lei
de drogas; 3) essa maior detencdo é uma evidéncia de acumulagdo de desvantagem racial ao
longo do circuito do sistema de justica criminal (figuras 3 e 4) e, ainda assim, ndo explica por

si s6 a disparidade racial da populacédo prisional; ndo obstante 4) evidencia como explicacdes
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que se apresentam como racialmente neutras vao se modificando ao longo do tempo na tentativa
de justificar as desigualdades raciais; e 5) levanta o questionamento de que, se nos anos 80 a
questdo era relacionada aos crimes violentos, e nos anos 90 em diante, as drogas, qual sera a
préxima tentativa de racionalizacdo para mascarar as desigualdades raciais no campo penal?
Assim, pelas razfes acima apresentadas, as pesquisas centradas na deciséo do julgador
mostram-se cruciais no combate a cultura do encarceramento em massa e as disparidades no
sistema de justica criminal. Diferentes abordagens buscam investigar esse fendmeno com
multiplos métodos, sdo as chamadas pesquisas de sentencing, fundamentais para a compreensao

dos impactos da raga e da classe nos vieses decisorio (BAUMER, 2013).

3 CAPITULO 2 - PSICOLOGIA SOCIAL DO JULGAMENTO: VIESES NA
TOMADA DE DECISAO

Distintas areas do conhecimento humano tem a sentenca como objeto de estudo, cada
uma delas com mdltiplas abordagens. Essas pesquisas sdo realizadas com uma pluralidade de
métodos e perspectivas tedricas, o que torna o estudo da decisdo judicial um campo de intenso
debate interdisciplinar (BAUMER, 2013). A psicologia contribui, principalmente, com
investigacOes experimentais, voltando-se para as limitagdes cognitivas humanas e seus vieses
explicitos e implicitos, bem como, para atributos individuais que influenciam fortemente o
processo decisorio (BORNSTEIN et al., 2017). Assim, modelos fundamentados na perspectiva
cognitiva investigam quais modos de processamento estdo envolvidos na tomada de decisao e,
no campo judicial, quais desses modos seriam predominantemente evocados considerando as
caracteristicas da tarefa de julgamento (DHAMI; BELTON; GOODMAN-DELAHUNTY,
2015).

Nesse sentido, alguns modelos foram elaborados para tentar explicar as etapas seguidas
pelo julgador até chegar a sentenca. Dentre esses, 0 paradigma decisorio da historia do julgador
de Pennington e Hastie (1992) apresenta grande consisténcia tedrica e empirica, além de ser
compativel com a perspectiva cognitiva da decisdo. Esse modelo é fundamentado na premissa
de que o julgador elabora uma versdo resumida da histéria do caso, levando em conta uma
pequena quantidade de informac6es, para, a partir dai, tomar a sua deciséo. Finalmente, levando
todos esses elementos em consideracdo, € importante conhecer quais variaveis sdo correlatas
da sentenca, como e quais fatores legais e extralegais pesam para a condenacdo ou absolvigdo

do réu em outros paises, para propor um modelo explicativo do veredito final no Brasil.
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3.1 Dois tipos de pesquisa em sentencing

As duas principais formas de estudos de sentencing séo: 1) a abordagem modal,
predominante na sociologia, que usa dados publicos de casos reais para analisar
retrospectivamente a relacdo entre as variaveis do caso e a decisdo final; 2) a abordagem
experimental, predominante na psicologia social, que usa simulagdes de julgamento para
identificar processos de causalidade de forma prospectiva (BAUMER, 2013; SPOHN, 2015).

A abordagem modal é a mais comum nas pesquisas e envolve a coleta de dados de
casos reais decididos pelos juizes em arquivos judiciais ou bancos de dados eletrénicos. Nessa
perspectiva, busca-se sistematizar e analisar as informagdes relacionadas ao caso e ao acusado,
como antecedentes criminais, priséo processual, tipo de advogado, entre outras. As principais
vantagens dos estudos com esse enfoque é a grande quantidade de casos para andlise, a
possibilidade de analisar centenas ou milhares de decis6es de um mesmo juiz e a sua validade
ecoldgica, ja que analisam casos reais. Porém, algumas desvantagens sdo 0s vieses amostrais,
a menor abrangéncia de analises possiveis das varidveis, a limitacdo da escolha de
caracteristicas para analise devido ao uso de arquivos judiciais e a dificuldade de isolar os
efeitos e as interacBes entre os marcadores (BAUMER, 2013; ELLISON; BRENNAN, 2016;
JOHNSON, 2014).

Apesar do grande nimero de pesquisas com esse enfoque e de suas contribuicGes
indispensaveis, elas ndo abarcam 0s mecanismos cognitivos envolvidos no processo decisorio.
Ademais, possuem algumas limitacdes como o fato de, ao usar dados publicos, pesquisadores
distintos acabam analisando 0 mesmo conjunto de casos em seus estudos, inflando resultados
(BAUMER, 2013; ELLISON; BRENNAN, 2016); e de a maioria dos dados analisados se
referirem aos casos de condenacdo, mas ndo aos de absolvicdo (JOHNSON, 2014; REITLER,;
SULLIVAN; FRANK, 2013). Essas limita¢des se agravam no estudo sobre a influéncia da raca
e da classe (também nomeado nessas pesquisas como status socioecondmico), pois 0s vieses
amostrais com grandes dados publicos afetam os resultados das anélises (BAUMER, 2013;
FRANKLIN, 2017; MENEFEE, 2018; SPOHN, 2015; TILLYER; HARTLEY, WARD, 2015;
WARD; HARTLEY, TILLYER, 2016).

Nesses estudos modais, tais variaveis costumam apresentar um efeito pequeno.
Especula-se que isso aconteca porque a grande maioria dos casos que chegam e que tem
veredito condenatdrio nas cortes é de negros e pobres. Além disso, devido ao entrelagamento
de raca e pobreza, os efeitos individualmente considerados de cada um se entrecruzam e se

confundem. Por exemplo, Lewis (2018) comparou os efeitos de raga e classe no encarceramento
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e seus resultados indicaram que a raga alterou as chances de um individuo ser detido, processado
e preso, mas a condi¢cdo determinante foi a classe. Estudos como esse ddo suporte as
perspectivas que compreendem que 0 encarceramento em massa é um sistema para segregar
pessoas de classe baixa (JOHNSON, 2017; COIMBRA, 2001; WACQUANT, 2001).

O segundo tipo de estudo em sentencing é o de abordagem experimental, cuja principal
vantagem é a possibilidade de comparar as decisdes entre juizes e de isolar varidveis que afetam
a sentenca, a partir de decisdes de simulacdes de casos hipotéticos padronizados. Contudo, as
duas principais desvantagens sdo a quantidade limitada de informac6es que podem ser incluidas
nos casos hipotéticos e a impossibilidade de ter um mesmo juiz respondendo a centenas de
casos. Existem alguns outros motivos praticos e metodoldgicos para o uso de simulagdo ao
invés de estudos de campo e para a maior popularidade de experimentos irrealistas do que
realistas. As vantagens praticas estdo associadas aos recursos disponiveis e aos custos de
pesquisa no consentimento de participagdo, producdo de materiais, instalagdes, entre outros.
Além disso, tal abordagem permite a replicacdo, o controle de variaveis, a capacidade de
estabelecer relagfes causais, a observacdo detalhada de todos os individuos e comportamentos
de grupos de interesse, 0 uso de medidas mais adequadas aos métodos estatisticos, e, por fim, a
mensuracdo e investigacdo sobre o papel de variaveis que seriam de dificil acesso nos casos
reais, como a personalidade ou o preconceito do julgador (BORNSTEIN, 1999, 2017,
BORNSTEIN et al., 2017; BORNSTEIN; GREENE, 2011). Ainda assim, alguns autores
guestionam 0s materiais e as amostras utilizadas em estudos de simulacdo de julgamento
(DIAMOND, 1997; WIENER; KRAUSS; LIEBERMAN, 2011). As criticas se voltam para 0s
principais recursos utilizados nas duas ultimas décadas: o uso de materiais de estimulos do tipo
resumos escritos ou transcritos, e de populagdes “artificiais”, como estudantes universitarios
(KERR; BRAY, 2005). Mas, na realidade, isso ndo é um motivo de grande preocupacao.

Primeiramente, quanto ao uso de resumos escritos, existem algumas raz0es para a
preferéncia por estudos de simulagéo relativamente irreais. Por exemplo, por mais que se tente
ser realista na apresentacédo do caso, a replicacdo de um julgamento nunca sera tdo precisa como
é na realidade. Ademais, o uso de material resumido pode ser mais adequado do que materiais
mais extensos e condizentes com o contexto juridico devido a limitacdo dos participantes do
estudo, facilitando a compreensdo e a resposta (BORNSTEIN, 2017; BORNSTEIN et al.,
2017). Por fim, o principal ponto de critica a validade do uso de resumos escritos em outros
paises é a necessidade realistica da deliberagdo do juri, enquanto que no Brasil, a deliberagéo é

proibida e o convencimento decisorio ¢ individual.
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Ademais, quanto a amostra, as caracteristicas dos participantes sdo importantes, mas 0s
estudos sobre a validade ecoldgica da simulagdo indicam de forma consistente uma falta geral
de efeitos dos tipos de amostra em julgamentos criminais e civis (estudantes em geral,
estudantes de direito, populacédo geral, jurados e juizes) (BORNSTEIN, 2017; BORNSTEIN et
al., 2017; DEVINE; CAUGHLIN, 2014; JOHNSON, 2014; KERR; BRAY, 2005). Apesar da
auséncia de efeitos principais ou interativos por conta da composi¢do da amostra néo corroborar
a hipdtese nula, indica-se que uma preocupacdo excessiva € infundada. O fato de o tipo de
participante ndo explicar grande parte da variacdo nas decisdes sugere que a amostra ndo deve
ser o foco principal no aumento da verossimilhanca. O status de estudante universitéario é apenas
um dos aspectos pessoais de um jurado associado a deciséo de julgamento e seu efeito, de forma
isolada, tem um valor preditivo nulo ou reduzido. O mesmo acontece para outras caracteristicas
demogréaficas como género e experiéncia legal. Os maiores efeitos encontrados sdo os de
medidas de personalidade e de comportamento. Por exemplo, a predi¢cdo da condenacgdo esta
relacionada a baixos niveis de necessidade de cognicdo e niveis elevados de autoritarismo e
confianca no sistema legal (DEVINE; CAUGHLIN, 2014). E importante que distintos
maultiplos recursos sejam utilizados nas pesquisas de simulacdo de julgamento, pois ajudam a
elucidar diferentes achados entre amostras para fins de generalizagdo. De fato, estudos
simulados realisticos ou com juri e juizes podem e devem ser feitos, mas existem numerosos e

persuasivos argumentos para 0 uso de amostras de estudantes e materiais transcritos.

3.2 Psicologia social do julgamento e os vieses na tomada de decisdo

Por meios dessas simulacdes experimentais, a Psicologia social do julgamento ou da
decisdo judicial tem buscado compreender como os processos psicologicos exercem influéncia
sobre a tomada de deciséo, sendo area de estudo de diferentes perspectivas da psicologia social
e cognitiva (PILATI et al., 2010). Estudos em Psicologia cognitiva tém indicado a existéncia
de distintos sistemas de processamento para tomada de decissio (HAMMOND, 1996;
KAHNEMAN, 2012). A teoria do duplo processamento parte da premissa da existéncia de dois
modos de cogni¢do humana, o processamento intuitivo e o analitico (KAHNEMAN, 2012;
STANOVICH; WEST, 2000). O primeiro é inconsciente, automatico, holistico, rapido e menos
custoso; e 0 outro € consciente, controlado, deliberativo, lento e trabalhoso.

Em complementaridade, Hammond (2000, 2010) propds a existéncia de um continuum
entre esses dois modos de processamento, em que seria possivel evocar modos de

processamento cognitivo intermediérios, mesclando caracteristicas de intuicdo e anélise, 0s
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modos quase racionais de cognigdo. Esses modos de cognicao seriam evocados de acordo com
as exigéncias cognitivas ligadas a algumas propriedades da tarefa, como a quantidade de
informacao, a complexidade, o formato e a ordem da apresentacao, a familiaridade com a tarefa,
a extensdo do tempo e o contato com feedback (i.e. resultados, desdobramentos da tarefa)
(DHAMI; BELTON; GOODMAN-DELAHUNTY, 2015; DHAMI, THOMSON, 2012). O
processamento analitico tem maior probabilidade de ser eliciado por pequena quantidade de
informacao, objetividade interpretativa, poucas op¢oes de resposta, falta de familiaridade com
a tarefa, maior tempo para resposta e auséncia de contato com feedback. E o modelo comumente
utilizado na resolucdo de problemas matematicos, por exemplo. Por outro lado, grande
quantidade de informacdo, subjetividade interpretativa, multiplas op¢des de resposta,
familiaridade com a tarefa, reduzido tempo para resposta e contato com feedback, evocam
predominantemente o processamento intuitivo (HAMMOND, 1996). Esses procedimentos
intuitivos permitem solucGes réapidas para problemas pela simplificacdo de tarefas complexas,
mas estdo sujeitos a um maior risco de erro.

Tedricos cognitivos tém enfatizado a importéancia da correspondéncia ou ajuste entre o
modo de cognicdo e as propriedades da tarefa. Assim, o0 modo mais apropriado de cognicao
para a sentenca pode ser indicado por suas propriedades (GIGERENZER et al., 1999;
GIGERENZER, 2009; HAMMOND, 1996, 2000, 2010). As caracteristicas da sentenca, em
geral, promovem o modo intuitivo, pois ha uma grande quantidade de fatores a serem
considerados, cuja maioria esta inter-relacionada e exige interpretacdo subjetiva; existem
multiplas opcdes de escolha; e, na maioria dos casos, 0s juizes sao familiarizados com a tarefa
(HAMMOND, 1996). Nesse sentido, pesquisas qualitativas também sugerem que a sentenca
tem como base a intuicdo (JACOBSON; HOUGH, 2007). Os juizes tendem a descrever a
sentenga como um processo intuitivo, usando termos como “instinto", “experiéncia",
"sensagdo”, "palpite” e "sentimento”, cuja fundamentagdo decisoria no texto de sentenca final
é desconectada do verdadeiro processamento (i.e. apenas uma justificacdo a posteriori)
(HUTTON, 2006; LOCK, 2015; RODRIGUEZ, 2013).

Apesar disso, algumas propriedades comumente associadas a tarefa de julgamento
induzem o processamento analitico, como: a apresentacao das informagdes de forma sequencial
em formato verbal e textual, a auséncia de feedback da deciséo, a necessidade de justificar a
deciséo e a auséncia de pressdo temporal. Dessa forma, Hammond (1996, 2000, 2010) afirma
que, devido as caracteristicas da sentenca serem ambiguas, induzindo intuicdo e anlise, a tarefa
de julgamento exige a aplicacdo de um modelo de cognicdo que se encontre no intervalo do

continuo cognitivo entre esses dois sistemas de processamentos, um modelo quase racional. Ou
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seja, idealmente, a sentenca € uma tarefa que exige um balan¢o cognitivo entre intuicdo e
analise.

Contudo, essas caracteristicas da sentenca variam conforme o modelo de jurisdicao.
Dhami, Belton e Goodman-Delahunty (2015) analisaram os efeitos potenciais desses modelos
sob 0 processamento cognitivo evocados pelos juizes que atuam nas diferentes jurisdicdes.
Quatro modelos jurisdicionais sdo possiveis: com guidelines objetivo, com guidelines
subjetivo-objetivo, com guidelines subjetivo e sem guidelines. O uso de guidelines objetivo,
aquele com rigida determinacdo dos critérios da sentenca e controle quase absoluto de
interpretacdes subjetivas como o dos EUA, estd ligado a um processamento fortemente
analitico, mas com algumas ponderacg6es intuitivas. O uso de guidelines subjetivo-objetivo, que
possui etapas e critérios objetivos equilibrados por analises contextuais subjetivas do caso e do
ofensor ao longo de todo o julgamento, como o da Inglaterra, esta ligado a um processamento
cognitivo balanceado, que, apesar da necessidade de aprimoramento, aproxima-se do ideal
exigido pela tarefa de julgamento. O uso de guidelines subjetivo, que possui diretrizes de
julgamento sem etapas ou critério estritos objetivos, como o da Australia, esta ligado a um
processamento moderadamente intuitivo, mas com pondera¢des analiticas. Por fim, a jurisdicao
que ndo usa guidelines, em que o convencimento do julgador e sua justificativa deciséria é
totalmente subjetiva, como a do Brasil, esta relacionada ao predominio do uso de um
processamento fortemente intuitivo.

Devido as limitagbes cognitivas humanas e as circunstancias das decisdes judiciais que
envolvem uma grande quantidade de informacdes e pressdo, predomina o uso de estratégias
cognitivas abreviadas para decidir, principalmente em paises sem guidelines. Essas decisdes
intuitivas sdo muito suscetiveis a influéncias extralegais, incluindo as caracteristicas pessoais
dos juizes (SPORER; GOODMAN-DELAHUNTY, 2009). Nas jurisdi¢des sem guidelines, a
ampla abertura a interpretacdo subjetiva e a auséncia de etapas e critério bem delineados da
sentenga fortalecem, ainda mais, o uso da intuicdo.

Adicionalmente, caracteristicas que promoveriam 0 modo analitico sdo mitigadas, como
a necessidade de justificar a decisdo e a auséncia de pressdo temporal. Nessas jurisdi¢Oes, é
mais dificil para os juizes externar a justificacdo da sentenca, que acaba funcionando apenas
como uma racionalizacdo a posteriori ao invés de uma descricdo dos processos decisorios
(DHAMI; BELTON; GOODMAN-DELAHUNTY, 2015). Além disso, os julgadores
raramente tém tempo e informacdes suficientes para avaliar com precisao a periculosidade e a
culpabilidade de um acusado, o que acaba levando a uma “abreviag@o perceptiva” na tomada
de decisdes de condenacdo (FREIBURGER; JORDAN; HILINSKI-ROSICK, 2018;
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HAWKIN, 1981; STEFFENSMEIER; ULMER; KRAMER, 1998). A figura 5 abaixo resume
0 modelo de tomada de decisdo e processamento cognitivo diante das caracteristicas da

sentenga:
Figura 5 — Processamento cognitivo em fungdo das caracteristicas da sentencga.
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Fonte: producéo do préprio autor.

Parte dos problemas decorrentes do julgamento humano intuitivo sdo relevantes para o
estudo da tomada de decisdo judicial. O predominio do uso de processamento intuitivo no
contexto legal diverge das nogdes de igualdade prevista em lei. Leigos e especialistas, ao utilizar
0 modo intuitivo de tomada de decisdo, estdo sujeitos a vieses decorrentes de erros no uso das
heuristicas na resolucdo de problemas de decisdo complexos. Entdo, os vieses podem ser
definidos como os desvios sistematicos dos padrfes regulares esperados para a tomada de uma
decisédo decorrentes do uso de heuristicas (BARON, 2008; GIGERENZER; GAISSMAIER,
2011; KAHNEMAN, 2012). Assim, as heuristicas sdo estratégias mais ou menos deliberadas
para tomar decisbes rapidas e sem esforco seguindo uma regra simples de principios
fundamentados na experiéncia, eles sdo a base do processamento intuitivo (DHAMI;
HARRIES, 2010; KAHNEMAN, 2012; TVERSKY; KAHNEMAN, 1983). Por exemplo,
qguando uma série de fatores relevantes deve ser incorporada em uma decisdo, em vez de

pondera-las e equilibra-las de uma forma compensatoria, adota-se uma estratégia simplificada



38

utilizando estratégias ndo compensatdrias, baseando a decisdo em informacGes limitadas
(GIGERENZER, 2009; GIGERENZER; GAISSMAIER, 2011).

Por conseguinte, Dhami e Ayton (2001), ao analisarem decisdes sobre fian¢a em casos
hipotéticos, encontraram que o0s juizes utilizam uma estratégia simplificada ao invés de uma
compensatoria para decidir. As escolhas ndo levavam em consideracéo todas as informacdes
relevantes disponiveis, mas, majoritariamente, apenas uma informacdo ou pista dentre outras
nove que lhes foram apresentadas. Apesar disso, 0S juizes eram extremamente confiantes em
suas habilidades de tomar decisdo. Em outro estudo realizado por VVon Helversen e Rieskamp
(2009), decisdes condenatdrias dos juizes foram melhor preditas por um modelo baseado em
atalhos cognitivos (i.e. heuristicas) relativamente simples - embora compensatério - que sé
levava em consideracdo um numero limitado de fatores do que por modelos que integravam
todos os fatores juridicamente relevantes.

Na decisdo de sentenca, os vieses decorrentes de erros do uso das heuristicas ocorrem
para fatores extralegais como classe, raca, e género, invocando imagens estereotipadas de réus
perigosos e culpados, cuja remocdo da comunidade ndo traz grandes repercussdes
(STEFFENSMEIER; ULMER; KRAMER, 1998). Esses autores afirmam que tais esteredtipos
que associam classe, raca e género ao crime produzem a representacao de uma classe perigosa,
cujo isolamento é desejado. Nesse mesmo sentido, Coimbra (2001) afirma que, no Brasil, ha
uma construcdo social de classes perigosas, destacadamente 0s jovens homens negros e pobres,
como inimigos a serem combatidos. Dessa forma, o0s réus prejudicados sdo,
predominantemente, aqueles que correspondem a esses esteredtipos (ADORNO, 1994,
1995,1996; FRANKLIN, 2017; FREIBURGER; JORDAN; HILINSKI-ROSICK, 2018;
LEWIS, 2018; MITCHELL, 2017; SPOHN, 2015; STEFFENSMEIER; ULMER; KRAMER,
1998; WOOLDREDGE et al., 2015).

E importante ressaltar que o julgamento possui alguns atores envolvidos: o juiz, a
acusacdo, a defesa, as testemunhas, o acusado, e em casos especificos, o juri. O resultado final
da interacdo desses atores € a sentenca, que € dada pelo julgador (i.e. juri ou juiz). Essa decisdo
final é um processo de duas fases, em que, primeiramente, decide-se pela absolvi¢cdo ou
condenacdo do réu, e em seguida, nos casos de condenacdo, € imposto uma pena (SPOHN,
2009). De acordo com o que determina a lei, os juizes devem decidir 0s casos pautados na
imparcialidade, analisando os fatos e aplicando aquilo definido em lei aos fatos, sem se
deixarem levar por inclinagdes politicas, componentes extralegais, crengas sobre os litigantes e
até mesmo as taticas de persuasdo dos advogados. Porém, as decis@es judiciais ndo ocorrem

isoladas, mas sdo resultado de uma complexa resolucdo, moldadas pelas interagcdes entre os
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litigantes, o juiz e todas as informacOes e inputs desses atores (BORDALO; GENNAIOLI;
SHLEIFER, 2015).

A deciséo € um curso de acdo voltado para determinado fim com base nas crencas dos
individuos, resultando de processos motivacionais e cognitivos (BARON, 2008). As crencas do
tomador de decisdo influenciam sua cognicéo e motivacdo de forma explicita e implicita. Por
exemplo, o racismo e o classismo, como crencas referentes a superioridade da raga e da classe,
respectivamente, influenciam os processos motivacionais e cognitivos. As caracteristicas
individuais relacionadas ao julgador, como a personalidade autoritaria e os valores, afetam de
forma proeminente o processamento cognitivo e modulam processos motivacionais (DEVINE;
CAUGHLIN, 2014; DHAMI; BELTON; GOODMAN-DELAHUNTY, 2015; VIDMAR,
2011).

Os resultados das decisdes de sentenca dependem da disponibilidade e qualidade dos
inputs de um julgamento (e.g. fatos, evidéncias) e do processamento das informacées. As
variaveis extralegais influenciam esses dois elementos, modulando a atuacéo do julgador, tanto
no peso dado a critérios legais como diretamente na decisdo final (BORDALO; GENNAIOLI,
SHLEIFER, 2015). A cognicdo, especialmente, afeta o nivel da importancia que é dada aos
diferentes fatos e evidéncias, as avaliagdes sobre a gravidade do crime e a periculosidade do
acusado e, consequentemente, as disparidades no sentenciamento (outputs) de casos
semelhantes. (DHAMI; THOMSON, 2012; KAPARDIS, 2010).

3.3 O paradigma decisorio da historia do julgador

Para elaboracdo de um modelo explicativo do comportamento de julgar é necessario
escolher um paradigma do processo decisorio de julgamento. Dentre as possiveis perspectivas,
0s modelos narrativos sdo 0s que mais se aproximam das premissas das teorias cognitivas. Eles
partem do pressuposto que sentenciar € uma tarefa probabilistica com multiplas opc¢des a serem
escolhidas. E que, em razdo da complexidade das informagdes em um processo, 0S juizes
recorrem a heuristicas para compreensao das provas e dos fatos e para julgar (SAKS; KIDD,
1986). Esses modelos incorporam as experiéncias, 0s conhecimentos, as crencas e as atitudes
dos jurados que podem influenciar a interpretacdo das evidéncias, sua elaboracéo narrativa da
historia e, consequentemente, a decisdo sobre a culpa do réu. Adicionalmente, explicam a
organizacdo cognitiva dos jurados no processamento das informacGes relacionadas ao caso
(PENNINGTON; HASTIE, 1986; HASTIE, 1993; KERR; BRAY, 2005; BENNETT;
FELDMAN, 2014).
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O paradigma decisorio da histéria do julgador de Pennington e Hastie (1992) ainda € o
mais sofisticado dos modelos cognitivos para explicar o processo decisério. Esses autores
realizaram entrevistas com jurados e juizes, além de diversos estudo experimentais com casos
simulados para elaborar um modelo das etapas seguidas por um julgador para a tomada de
decisdo final. Sua hipdtese central é a de que os julgadores organizam as informacgdes do caso
em formato de uma historia narrativa, estabelecendo relagGes intencionais e causais entre
eventos (BENNETT; FELDMAN, 2014; PENNINGTON; HASTIE, 1981, 1986,1988, 1992).
Outras premissas do modelo decorrentes sdo: 1) leigos e especialistas tomam decisdes de forma
semelhante no campo penal, recorrendo aos mesmos processamentos cognitivos e sujeito aos
mesmos vieses (i.e. erros decorrentes das heuristicas) (PENNINGTON; HASTIE, 1992); 2) os
julgadores tém um papel ativo no processo decisorio, ndo Sdo ouvintes passivos que gravam e
pesam evidéncias, mas atores juridicos que se esforcam para dar sentido as evidéncias de
julgamento (PENNINGTON; HASTIE, 1986); 3) os julgadores constroem espontaneamente
historias, fazendo inferéncias pessoais sobre 0 caso e arranjando as evidéncias para preencher
lacunas nessa narrativa (PENNINGTON; HASTIE, 1993); 4) para a construcao dessa narrativa
compacta, uma pequena quantidade das informacdes sao efetivamente consideradas, e é a partir
desse resumo da histoéria que a decisédo final € tomada (PENNINGTON; HASTIE, 1986, 1988,
1992, 1993).

Esse modelo tem sido usado com sucesso para explicar a tomada de decisdo de
julgadores em diversos estudos, com contextos e recortes amostrais variados (DEVINE;
CAUGHLIN, 2014, KERR; BRAY, 2005). Por exemplo, em casos de estupro (OLSEN-
FULERO; FULERO, 1997; WILLMOTT et al., 2018) e assédio sexual (HUNTLEY;
COSTANZO, 2003), essas pesquisas apontam que os julgadores estruturam as evidéncias em
um resumo e constroem uma histéria estruturada em categorias para a decisdo,
independentemente de qual seja a decisdo final. Ou seja, tanto jurados que absolvem como os
que condenam usam versdes narrativas compactas do caso para chegar a decisao final e, a partir
dessa historia, escolhem o veredito.

Portanto, ndo se aplicam critérios de categorizacao distintos para os eventos, apenas as
histérias e cadeias causais se diferenciam correspondendo a distintos veredictos finais
(PENNINGTON; HASTIE, 1986). Por exemplo, Pennington e Hastie (1981) apresentaram
casos simulados de homicidio e solicitaram uma sentenca, em seguida, entrevistaram 0s
julgadores, avaliando como chegaram a decisdo. Eles encontraram duas histérias especificas,
uma para cada grupo de veredito. Cada distinto grupo de jurados compartilhavam entre si varios
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temas comuns em cada uma das duas narrativas que levaram a decisdo por absolvi¢do ou
condenagéo.

Com base nesses estudos, o paradigma assume que o processo decisorio decorre de trés
etapas, os julgadores: 1) integram as evidéncias em uma historia ou cadeia causal de eventos;
2) elaboram alternativas de decisdo decorrentes da categorizacdo dos atributos do veredito; 3)
tomam a decis@o por meio do encaixe da historia no veredito mais apropriado (PENNINGTON;
HASTIE, 1992). Para que haja confian¢a na deciséo final, na historia e na selecédo e atribuicéao
de relevancia aos elementos que a compdem, € necessario que a narrativa elaborada seja
integral, coerente, singular e plausivel (PENNINGTON; HASTIE, 1988, 1992).

Assim, 0 resumo representativo das evidéncias € construido e serve como o
intermediario para o Gltimo estagio do processo de decisao. As decisGes tomadas pelos jurados
variaram de acordo com a histdria que eles construiram e esse processo € influenciado pelas
caracteristicas individuais do julgador que pode levar a uma versao narrativa de condenagao ou
de absolvicio. E justamente nesse ponto que caracteristicas individuais (e.g. preconceito) atuam
modulando o peso de evidéncias e a forma da construcdo da historia sobre o acusado,
considerando uma pequena quantidade de informacGes.

O julgamento social tem uma natureza integrativa. As pessoas fazem conexdes entre
varias informacgdes e baseiam as decisdes em impressfes gerais e ndo em informacdes
especificas (PENNINGTON; HASTIE, 1986, 1988). No contexto judicial, os julgadores
enfrentam uma sobrecarga de trabalho e estdo sempre expostos a exigéncia de decidirem. Por
um lado, ha a tendéncia de resolver os problemas com o menor custo pessoal-cognitivo e
pessoal-possivel, por outro, a necessidade de equilibrar e dar sentido a uma dissonancia
cognitiva perante duas versdes da realidade (inocéncia ou culpa do réu). Assim, as heuristicas
tentam fornecer sentido e consisténcia narrativa aos modelos de resolu¢do dos casos que se

formam a partir da conjugacao dos elementos legais e extralegais (e suas interacoes).

3.4 Variaveis correlatas a sentenca

Como citado anteriormente, diversos aspectos legais e extralegais podem influenciar a
deciséo de sentenga (ver figura 6; BAUMER, 2013; BORNSTEIN; GREENE, 2011; ULMER,
2012). Os fatores legais sdo aqueles descritos nos codigos, que podem atenuar ou agravar a
medida da pena conforme critérios estabelecidos pelo legislador (SPOHN, 2009, 2015). Ja os
extralegais sao aqueles associados as caracteristicas do ofensor, da vitima, do juiz e do contexto

jurisdicional que, direta e indiretamente, afetam a percepc¢éo sobre o caso e, consequentemente,
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a decisdo final (SPORER; GOODMAN-DELAHUNTY, 2009). As pesquisas sobre o tema
ocorrem h& quase 100 anos, destacadamente nos EUA (SPOHN, 2015; ZATZ, 1987). Apesar
das especificidades politicas, socioeconémicas e culturais de cada pais, é importante considerar

os resultados desses estudos.

Figura 6 - Abordagem interacional dos atores juridicos no contexto de decisao.
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Fonte: producdo do préprio autor, com base em Devine e Caughlin (2014).

Os estudos focados nas variaveis legais tém demonstrado o tipo e a severidade da
ofensa, os antecedentes criminais (DEVINE; CAUGHLIN, 2014; MITCHELL, 2005;
REITLER; SULLIVAN; FRANK, 2013; SPOHN, 2000), além do tipo de defesa (advogado ou
defensor publico; COSTA, 1999) como fortes preditores das sentencas. Quanto aos fatores
extralegais mais explorados na literatura, incluem-se caracteristicas: 1) do acusado, como status
socioecondémico, raca, género, idade (e.g. MAEDER et al., 2018); a atratividade e as
demonstracdes emocionais (e.g. GOODMAN-DELAHUNTY; SPORER, 2010); 2) da vitima,
como género, status socioecondmico e, principalmente, raca (e.g. SPOHN, 2000; 2009, 2013,
2014, 2015); 3) do julgador, como objetivos sentenciais e filosofias penais, filia¢cbes social,
profissional e religiosa (e.g. HOGARTH, 1974); ou atitudes e estruturas de personalidade (e.g.
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DEVINE; CAUGHLIN, 2014); 4) do contexto social da jurisdigéo, relacionado aos contextos
ecoldgicos e comunitarios (e.g. JOHNSON, 2006; ULMER; JOHNSON, 2004).

Além disso, algumas combinacgdes de fatores extralegais podem aumentar o risco de
sentenca mais graves (SPOHN, 2014; 2015; STEFFENSMEIER; ULMER; KRAMER, 1998;
WOOLDREDGE et al., 2015). Por fim, embora os estudos apontem a consisténcia dos
principais efeitos de fatores extralegais e legais ao longo do tempo (JOHNSON; LEE, 2013), o
conhecimento sobre como variaveis legais e extralegais interagem ainda € um campo pouco
explorado (ULMER, 2012). Considerando esses principais fatores extralegais que levam as
disparidades nas sentencas, seguem alguns estudos especificos relacionados ao julgador, ao

acusado e a vitima.

3.4.1 Caracteristicas do acusado

O acusado é aquele a quem o processo de julgamento se dirige. Alguns fatores que
impactam a aplicacdo de penas em relacdo a eles sdo idade, género, atratividade e o status
socioeconémico, mas de forma destacada, a raca (BAUMER, 2013; GOODMAN-
DELAHUNTY; SPORER, 2010; WARD; HARTLEY, TILLYER, 2016). Quanto a idade, por
exemplo, Freiburger, Jordan e Hilinski-Rosick (2018) investigaram como esse aspecto modula
diferentes consideracGes sobre varidveis legais e extralegais. O fato de ser jovem aumenta a
probabilidade de aplicacdo de penas mais severas, especialmente para negros e pobres. Por
outro lado, os ofensores com idade superior a 50 anos tinham chances maiores de receber penas
alternativas a pena de prisdo. Com o aumento da idade, a periculosidade presumida diminui e
h& uma tendéncia de receber penas mais lenientes.

Ja o efeito do género na sentenca é geralmente fraco (DEVINE; CAUGHLIN, 2014) e,
guando existe, é diretamente modulado pelas expectativas dos papéis sociais atribuidos aos
géneros (TILLYER; HARTLEY, WARD, 2015; MAEDER et al., 2018; WARD; HARTLEY,
TILLYER, 2016). As mulheres costumam ser sentenciadas de forma mais leniente quando
cometem crimes nao violentos, desde que ndo tenham um histérico criminal extenso. Quando
alguma dessas expectativas sdo rompidas, elas costumam receber penas mais severas do que as
dos homens. Para os homens, o género, em conjunto com idade e raca, amplia os efeitos
negativos sobre a sentenca. Os jovens homens negros sdo aqueles com maior probabilidade de
condenagdo quando comparados a diversos grupos das interseccGes raga, género e idade
(NOWACKI, 2016; WOOLDREDGE et al., 2015; STEFFENSMEIER; ULMER; KRAMER,
1998).
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Sobre a disparidade racial no julgamento, Zatz (1987) indicou que, nos estudos da
década de 30 a 80, a raga se mostrou como um potente fator na aplicagdo das penas. Pesquisas
de revisdo mais recentes, realizadas por Chiricos e Crawford (1995), Spohn (2000) e Mitchell
(2005), descobriram que 0s negros eram mais propensos a serem condenados a prisdo do que
0s brancos, mesmo depois de levar em consideragdo critérios legais como os antecedentes
criminais e a severidade da ofensa. Esses estudos fornecem evidéncias de que a
desproporcionalidade racial no encarceramento reflete a discriminacéo racial dentro do sistema
de justica criminal.

Chiricos e Crawford (1995) revisaram 38 estudos publicados entre 1979 e 1991. Esses
autores encontraram evidéncias significativas de uma influéncia direta da raga na decisao
condenatoria em casos que ndo envolviam a pena de morte. Tanto no nivel estadual quanto no
federal, negros e hispanicos eram mais propensos do que brancos a serem sentenciados a prisdo;
e no nivel federal, os negros recebiam sentencas mais longas que os brancos. J& Spohn (2000),
numa revisao de estudos da década de 80 e 90, constatou que 0s negros receberam puni¢des
mais severas que 0s brancos, principalmente nas decisdes de condenacdo ou absolvicdo sobre
aprisionamento. Nesse sentido, Mitchell (2005), numa metanalise com 71 estudos, encontrou
que negros tinham uma probabilidade de encarceramento muito maior do que brancos, sendo
esse efeito mais saliente para os casos de crimes relacionados a drogas e do tipo violento na
esfera estadual e para crimes contra a propriedade na esfera federal. Esse efeito permaneceu
mesmao depois de controlados os fatores legais. Contudo, a forca da relagdo diminuiu, indicando
que a sobre representacdo dos negros no sistema penitenciario estd relacionada com outras
etapas do sistema de justica penal (figuras 3 e 4). Além disso, Devine e Caughlin (2014),
analisando os efeitos isolados de 11 categorias de varidveis extralegais, numa metanalise
envolvendo 272 estudos, encontraram um efeito significativo e fraco da raca e um efeito
significativo e moderado do status socioecondmico na aplicacdo mais severa de penas.

Outros estudos buscaram investigar os efeitos da raca associados a caracteristicas
juridicamente irrelevantes, como a associacdo da raca com género, idade e pobreza (e.g.
situagdo empregaticia, educacdo, renda). Foram encontrados diversos efeitos negativos
discriminatorios a partir dessas combinagfes, que produziram uma disparidade maior nas
sentengas do que a raga isoladamente (BRENNAN; CURRY; CORRAL-COMACHO 2008;
SPOHN 2009, 2013; SPOHN; BRENNAN, 2011; STEFFENSMEIER; ULMER; KRAMER,
1998; WARD; HARTLEY, TILLYER, 2016).

Em casos em que essas caracteristicas sdo similares, os negros tém mais chances de

serem sentenciados a prisdo e receber sentencas mais longas quando comparados a brancos,
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especialmente em crimes relacionados a entorpecentes (CURRY; CORRAL-COMACHO
2008; SPOHN et al., 2014; WARD; HARTLEY, TILLYER, 2016). Da mesma forma, negros
sdo sentenciados mais duramente do que 0s brancos se sdo jovens e homens; se estdo
desempregados ou se tém baixa renda; se sdo representados por defensores publicos em vez de
por um advogado particular; se tém antecedentes criminais sérios; e se foram condenados por
delitos de drogas ou crimes de menor gravidade (JOHNSON 2003; SPOHN 2000; ULMER,;
JOHNSON 2004).

Wooldredge et al., (2015), usando modelagem de equacfes estruturais para analisar as
desvantagens sociorraciais cumulativas, encontrou um efeito direto sobre a deciséo de priséo
preventiva e um indireto sobre a sentenca final. A disparidade na decretacdo da prisao
preventiva, que é associada a qualidade da defesa juridica e ao aprisionamento pelas forcas
policiais, seria o fator chave para entender a sobre representacdo sociorracial no sistema
penitenciario. Cabe destacar também que esses efeitos eram maiores para jovens homens negros
e pobres, conforme estudos anteriores ja haviam indicado (KUTATELADZE et al., 2014;
STEFFENSMEIER; ULMER; KRAMER, 1998). Como visto na figura 4, esses efeitos se
retroalimentam; 0s negros sao mais propensos do que os brancos a ter uma pena de prisao
anterior e, como resultado, sdo mais provaveis a receber prisdo processual e ser condenado a
prisao.

Considerando a raca como uma construcdo social e as discussdes sobre colorismo,
merece destaque também o estudo de Blair, Judd e Chapleau (2004), que encontrou um efeito
dos estere6tipos raciais para condenacao dos réus baseado mais intensamente nos tracos faciais
do acusado do que em sua cor de pele. Ou seja, mesmo 0s que ndo se reconheciam como negros
pela cor de pele, mas possuiam tracos que 0s remontavam a esses estereotipos, sofreram o efeito
do racismo nas decisdes de julgamento.

Os efeitos da raga também sdo condicionados por fatores relacionados ao processo,
como ocorréncia de prisdo preventiva, tipo de advogado do caso, existéncia de um guidelines
(SPOHN, 2009, 2013; SPOHN; FORNANGO 2009) e pelo tipo de crime julgado (SPOHN;
CEDERBLOM 1991; LEIBER; BLOWERS, 2003). Alguns outros estudos vao na direcdo da
existéncia de uma discriminac&o racial sistémica e apontam a necessidade do aprimoramento
metodologico das pesquisas sobre o tema (FRANKLIN, 2017; MITCHELL, 2017; BAUMER,
2013).

3.4.2 Caracteristicas da vitima
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A vitima é aquela que sofre a ofensa pela qual o acusado esta sendo julgado. Nem todos
0s crimes tém uma vitima, por exemplo, tréfico e falsificagdo. Por conta das limitagdes dos
bancos de dados, muitas vezes ndo é possivel analisar a influéncia das caracteristicas da vitima
no julgamento. Apesar disso, numerosos estudos analisaram a interacdo da raca da vitima para
a compreensdo da discriminagdo nos julgamentos, normalmente na interacdo com a raga do
acusado e do juiz.

Os estudos costumam encontrar sentengas mais severas para 0s negros que vitimaram
brancos (e.g. SPOHN; SPEARS 1996), inclusive nos casos que envolvem aplicacdo de pena de
morte (EBERHARDT et al., 2006; SPOHN, 2014). No Brasil, Costa (1999) analisou 133 casos
julgados pelo tribunal do juri no Rio de Janeiro e constatou uma chance duas vezes maior de
condenacdo para 0s réus cuja vitima era branca. Da mesma forma, Jennings e colaboradores
(2014), considerando mais 30 anos de casos judiciais envolvendo pena de morte, encontraram
uma maior probabilidade de condenacdo para acusados negros quando a vitima era branca.
Acusados de outros grupos minoritarios tambem apresentaram chances maiores de condenagdo
a pena de morte quando o crime era cometido contra brancos, mas ndo contra negros
(RADELET, PIERCE, 2011a, 2011b). Por fim, Sorense e Wallace (1999) encontraram uma
menor probabilidade de processo para negros que vitimaram negros pelo crime de homicidio,
além da maior severidade punitiva na sentenca final para negros que vitimaram brancos.

Outros estudos, indicaram a influéncia da raca em casos de pena de morte, até mesmo
guando controlados os efeitos de fatores legalmente relevantes como historico pregresso do réu
e gravidade do crime. Negros que cometem crimes contra vitima branca séo significativamente
mais propensos a receber penas severas (e.g. PATERNOSTER; BRAME, 2008; PIERCE;
RADELET, 2005).

3.4.3 Caracteristicas do Julgador

O julgador € o responsavel por sentenciar o acusado. Na Justica penal brasileira, o
julgamento pode ser realizado por um juiz ou um colegiado de jurados. Esse colegiado é
nomeado de jUri e € composto por sete pessoas que tem a tarefa de julgar o réu. Cabe destacar
que, diferentemente dos paises de tradicdo anglo-sax4, ao juri no Brasil é expressamente vedada
a deliberacdo, ou seja, os jurados ndo podem conversar entre si. Via de regra, o juri, tem
competéncia para julgar os casos de crimes dolosos contra vida: o homicidio; o induzimento,

instigacdo ou auxilio ao suicidio; o infanticidio; e o aborto provocado pela gestante (ou com o
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seu consentimento) e o aborto provocado sem o consentimento da gestante. Os demais casos
séo de competéncia do juiz singular.

Existe uma quantidade menor de estudos que se detém sobre as caracteristicas do
julgador, normalmente eles se limitam a raca, género, idade, religido, experiéncia prévia com
julgamento, e ndo incluem caracteristicas psicolégicas, mesmo porque boa parte deles utilizam
dados publicos em que tais varidveis ndo sdao mensuradas (JOHNSON, 2014). Alguns estudos
referentes a essas caracteristicas sociodemograficas indicam que juizes pertencentes a grupos
minoritarios sdo menos severos ao sentenciar do que juizes brancos, tanto para acusados negros
quanto para brancos (JOHNSON, 2006, 2014). O mesmo efeito acontece em relacdo a idade e
ao género, julgadores mais velhos e do género feminino tendem a ser menos Sseveros
(JOHNSON, 2014; TIEDE; CARP; MANNING, 2010).

Ja as pesquisas em psicologia indicam que os julgadores raramente admitem a influéncia
de informacdes de categorias sociais, como a raca, e demonstram facilidade para justificar suas
decisbes com explicacGes aparentemente neutras (SPOHN, 2014). Durante o curso de um
julgamento, uma grande quantidade de informacao chega ao julgador (inputs), mas apenas uma
pequena quantidade delas é considerada para a decisdo final (outputs). Mesmo com
conhecimento legal e experiéncia, os julgadores estdo sujeitos aos mesmos vieses dos leigos
(ENGLICH; MUSSWEILER; STRACK 2006; RACHLINSKI et al., 2009; VIDMAR, 2011).
Dessa forma, caracteristicas pessoais afetam direta e significativamente as decisdes, modulando
0 peso dado a elementos legais e motivando a escolha da pena. Devine e Caughlin (2014) néo
encontraram efeitos do nivel educacional, da experiéncia, bem como do tipo de julgador (juiz,
jurado ou leigo); género e necessidade de cognicéo tiveram efeito significativo mas fraco, em
gue homens e pessoas com baixa necessidade de cognicdo tendiam a condenar mais; 0 maior
efeito encontrado foi para o autoritarismo e a crenca no sistema legal, indicando que a
probabilidade de condenagéo se relacionou significativa e fortemente com os niveis altos de
personalidade autoritaria e de crenca no sistema legal.

Os julgadores sao influenciados na construcdo do resumo narrativo da historia a partir
do qual decorre a sua decisdo final. Diferengas individuais como personalidade, crencas,
atitudes, experiéncias passadas, entre outros fatores relacionados ao comportamento humano,
interferem nesse processo (BORDALO; GENNAIOLI; SHLEIFER, 2015; VIDMAR, 2011).
Alguns estudos incluem variaveis psicolégicas do julgador, como crencas, valores e
personalidade, mas n&o incluem a mensuragdo do preconceito (e.g. DAVIS et al., 1993;
ROBBERS, 2006). Observa-se que os preconceitos sociorraciais influenciam a condenagéao de
forma explicita (STEFFENSMEIER; ULMER; KRAMER, 1998) e implicita (RACHLINSKI
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et al., 2009), sendo um construto fortemente relacionado com o autoritarismo e a dominancia
social (HODSON; DHONT, 2015). Assim, finalmente, a figura 7 abaixo apresenta um modelo

heuristico da influéncia da raca e da classe sobre a decisdo de sentenca.
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da raca e da classe sobre a decisdo de sentenca.
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4 CAPITULO 3 - TEORIAS EXPLICATIVAS DA DISPARIDADE NO
JULGAMENTO

H& uma longa tradicdo de pesquisas acerca dos vieses nos tribunais. Os estudos para a
compreensdo desse fendmeno acontecem desde 1930, passando por cinco geragdes ou ondas
historicas que tém acrescentado novos debates tedricos, metodologicos e analiticos sobre a
tomada de decisdo (ZATZ, 1987; MITCHELL, 2017). No Brasil, sdo destacadas pesquisas de
cunho descritivo (e.g VAINSENCHER; FARIAS, 1997; COSTA, 1999) e, mais recentemente,
estudos experimentais (e.g. LIMA, 2016; PILATI et al., 2010), agregando rigor cientifico aos
resultados encontrados acerca das disparidade no julgamento e da sobre representagédo de negros
pobres no sistema carcerario.

Apesar do grande avanco nessa tematica, os estudos sobre viés de julgamento
apresentam explicagdes complexas que envolvem as limitagbes cognitivas humanas para a
tomada de decisdo, além de fatores sociais, como raga, classe, género; e fatores psicoldgicos,
como motivacgdo, crenca e personalidade (KAHNEMAN, 2012; DUCKITT; SIBLEY, 2010;
SIDANIUS; KURZBAN, 2013). As explicacdes de natureza social voltam-se para a atuacao do
Estado e de suas instituicdes como mantenedoras de uma hierarquia sociorracial. Destacam-se
as teorias que focam na raga, como as de Alexander (2012); as que focam na classe, como as
de Johnson (2017) e Wacquant, 2001); e as que integram ambas as explicagdes, como a de
Coimbra (2001) e Steffensmeier, Ulmer e Kramer (1998).

ExplicacBes de natureza individual tém como base teorias de categorizacdo social a
partir de fatores ideoldgicos e de atitudes preconceituosas. Destacam-se trés teorias que buscam
explicar a discriminagdo: a teoria do duplo processo motivacional ideoldgico (DPM;
DUCKITT; SIBLEY, 2010); a teoria da justificacdo do sistema (TJS; JOST et al., 2010); e a
teoria da dominancia social (TDS; SIDANIUS; PRATTO, 2001). De forma geral, essas teorias
tém em comum os papéis do autoritarismo de direita, da dominancia social, bem de diversas
formas de preconceito (ALTEMEYER, 1998; HODSON; DHONT, 2015).

4.1 Avancos e desafios na pesquisa em sentencing

Pesquisadores de diversas areas do conhecimento realizam investigacdes sobre o0s
elementos relacionados ao julgamento no ambito juridico, principalmente os aspectos que

levam a disparidade nas decisdes judiciais diante de casos iguais ou semelhantes. Nas pesquisas
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produzidas, as disparidades sociorraciais foram as que mais receberam atenc&o. Ao longo dos
anos, observam-se 5 ondas historicas de debates e esforgos analiticos, tedricos e metodoldgicos
para compreender o fendmeno (FRANKLIN, 2017; MITCHELL, 2017; SPOHN, 2015;
WOOLDREDGE et. al, 2015; ZATZ, 1987).

Os primeiros estudos sobre o tema foram conduzidos a partir de 1930, evidenciando um
viés de julgamento nitido e consistente contra ndo-brancos e levando os pesquisadores a
concluirem que a igualdade perante a lei era uma ficcdo. Apesar de sua importancia, essa
primeira onda de estudos foi criticada por algumas falhas metodolégicas, como controle das
técnicas de andlises e dos registros de fatores legais (ZATZ, 1987).

A segunda onda de estudos aconteceu entre as décadas de 60 e 70, periodo em que 0s
movimentos em prol dos direitos civis nos Estados Unidos deram énfase ao racismo como um
Viés presente em varios estagios da tomada de decisdo do julgamento. Assim, as manifestacdes
explicitas de discriminacdo ndo eram mais socialmente aceitaveis o que pode ter influenciado
os resultados das pesquisas; que apontaram pouca evidéncia de discriminacéo racial direta nos
resultados da sentenca. Contudo, por meio de técnicas de analise mais avangadas, 0S
pesquisadores refizeram alguns estudos anteriores e identificaram que a raca possui um efeito
cumulativo e opera de forma indireta através de outras varidveis, influenciando as desvantagens
de grupos minoritéarios. Outra conclusédo foi a identificacdo de outras variaveis extralegais do
agressor como variaveis que influenciam a tomada de decisdo (MITCHELL, 2017; ZATZ,
1987).

A terceira onda, entre as décadas de 1970 e 1980, trouxe avancos significativos por
conta do uso de computadores no sistema de justica, auxiliando a coleta e a sistematizacao das
informagdes. Nesse contexto, efeitos indiretos comecaram a ser identificados, considerando
entdo a interacdo entre diferentes fatores, por exemplo, a interacdo raga-classe (FRANKLIN,
2017). Um dos efeitos indiretos mais significativos para essa terceira onda foi a desvantagem
cumulativa, que se refere a uma situacdo em que a raga possui um pequeno efeito
(estatisticamente ndo significativo) na tomada de decisdo em algumas etapas do processo
isoladamente (WOOLDREDGE et. al, 2015). Porém, a cada etapa, as desvantagens sao
somadas, acarretando em disparidades significativas nos resultados dos processos para
diferentes grupos sociais. Além disso, observou-se que a interagao de algumas variaveis afetava
a sentenca, por exemplo, a interacdo raca, condi¢cdo econdmica e o tipo da ofensa (SPOHN,
2015; ZATZ, 1987). Identificou-se que 0s negros, em relagdo aos brancos: recebiam sentengas
mais longas e tinham menor probabilidade da possibilidade de fianca e maior probabilidade de
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condenacéo. De forma geral, as contribui¢des dos estudos da terceira onda convergem no que
diz respeito a discriminacdo nas etapas do julgamento.

A quarta onda, conduzida na década de 1980, continuou a avancar teodrica e
metodologicamente, e se beneficiou ainda mais dos avangos tecnoldgicos nas técnicas de
andlise e sistematizacao de dados (MITCHELL, 2017). Além disso, contaram com o0 uso de um
grande conjunto de dados que permitiram o controle do efeito de varidveis. Assim, 0s
pesquisadores conseguiram examinar as interacfes entre fatores extralegais (e.g. género, raca)
conforme a variacdo de caracteristicas contextuais (e.g. composicao racial dos julgadores), tipo
de crime e tipo de sentenca. Em geral, esses estudos encontraram efeitos pequenos da raca sobre
0 tempo de sentenca, mas efeitos maiores da raca sobre as decisdes de imposi¢do ou ndo da
pena de prisdo e também sobre certos tipos de ofensas (e.g. crimes relacionados a
entorpecentes). Um achado consensual foi o de que, apos as exigéncias de estruturacdo da
sentenga, e outras reformas decorrentes das pesquisas anteriores, as sentengas tornaram-se mais
uniformes e as disparidades raciais diminuiram. Dessa forma, a quarta geracdo de estudos
conseguiu capturar as mudancas decorrentes do decreto de estatutos sentenciais e legislacdes
que estabeleceram diretrizes para os critérios judiciais, as chamadas guidelines (ROBERTS;
ASHWORTH, 2016)

A quinta geracdo de estudos de sentencing tem sido capaz de responder as criticas que
os estudos anteriores receberam (MITCHELL, 2017; SPOHN, 2015), pois procura examinar
outras etapas do processamento judicial além do sentenciamento final de condenacdo ou
absolvicdo (BAUMER, 2013). Atualmente, esses estudos tém buscado abordar os efeitos
cumulativos (ou moderadores) decorrente da interacéo entre variaveis como raca, género, idade
e nivel socioecondmico ao longo dos estagios de processamento judicial (WOOLDREDGE et.
al, 2015). Para tanto tém feito uso de rigorosos métodos de andlise, maior qualidade das
medidas e amostras representativas de diversas nagoes (e.g. Portugal, BOTELHO, 2018; EUA,
LEWIS, 2018; Holanda, VAN EIJK, 2017; Russia, VOLKQOV, 2016).

No Brasil, ha um reduzido nimero de pesquisas sobre o tema. Os estudos iniciais,
eminentemente descritivos, foram realizados por Adorno (1994, 1995, 1996), Vainsencher e
Farias (1997), Costa (1999) e Lima (2004). Esses estudos indicaram uma disparidade
sociorracial nos julgamentos, porém a partir de metodos pouco rebuscados. Na ultima decada,
tem sido realizado estudos mais robustos, tanto numa perspectiva prospectiva (DA SILVA,
LIMA, 2016; OLIVEIRA, 2017; RIBEIRO, 2010) como experimental (COSTA, 2016; LIMA,
2016; PILATI et al., 2010). Alguns avangos decorreram dos resultados nas investiga¢oes sobre

as disparidades no julgamento e a sobre representacdo sociorracial no sistema carcerario.
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Contudo, algumas limitacGes impedem uma abordagem integrativa capaz de gerar explicagdes
mais abrangentes e precisas em razdo de ndo haver um corpo de dados e pesquisas suficientes.

Essas explicacOes acerca da disparidade envolvem as limitagdes cognitivas para tomada
de decisdo e as influencia de fatores sociais e psicologicos no sentenciamento discriminatorio.
Um conjunto de perspectivas esta ligado a questdes estruturais de natureza cultural e social,
pela atuacgdo de estados ou instituicdes, ao passo que outro conjunto de abordagens se volta para
tracos individuais ligados aos processos de categorizacdo social a partir de ideologias,

motivacdes, crencas, valores, preconceitos, entre outros.

4.2 LimitacOes cognitivas e julgamento discriminatorio

Estudos da sociologia e do direito ao investigarem a posteriori casos com elementos
processuais semelhantes (e.g. tipo de crime, gravidade do caso, forca das evidéncias)
encontraram disparidades decorrentes de caracteristicas dos réus como raga, classe e género
(e.g. BOTELHO, 2018; LEWIS, 2018; OLIVEIRA, 2017; VOLKOQV, 2016). Além disso, ao
voltarem-se para o perfil das populacbes carcerarias, 0s mesmos marcadores apareciam como
determinantes do aprisionamento. Entdo, por conta dessa discrepancia, pesquisadores da
filosofia empirica e da psicologia propuseram um arcabougo teérico-metodoldgico para tentar
explicar como as limitacbes do processamento cognitivo afetam a tomada de decisdo
judicial (BELTON, 2018; DHAMI; THOMSON, 2012; DHAMI; BELTON; GOODMAN-
DELAHUNTY, 2015; GIGERENZER; GAISSMAIER, 2011; GOODMAN-DELAHUNTY,
SPORER, 2010; HAMMOND, 2010; KAHNEMAN, 2012).

Tal esforgo tem como objetivo conhecer as razfes pelas quais certos vieses influenciam
a sentenca. Os vieses sdo, entdo, erros do processamento intuitivo decorrentes das limitagoes
cognitivas humanas que afetam a tomada de deciséo (HAMMOND, 2010; TVERSKY;
KAHNEMAN, 1983). Devido ao tempo e as informacdes limitadas, os juizes acabam se
baseando em expectativas comportamentais estereotipadas ao avaliar a culpabilidade e a
periculosidade do réu (STEFFENSMEIER; ULMER; KRAMER, 1998; GOODMAN-
DELAHUNTY, SPORER, 2010). Assim, as caracteristicas extralegais dos ofensores podem
servir como proxies (i.e. fator ou fatores intermediarios que representam uma variavel final)
para indicar risco, com base nos esteredtipos sociais negativos, levando a um tratamento injusto.
Apesar de imparcialidade ser um valor comum a todos os sistemas juridicos democraticos, 0

tratamento discriminatdrio ocorre nas mais variadas culturas (e.g. Portugal, BOTELHO, 2018;
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EUA, LEWIS, 2018; Brasil, OLIVEIRA, 2017; Holanda, VAN EIJK, 2017; Russia, VOLKOQV,
2016).

As limitagdes cognitivas humanas influenciam as escolhas em diversos ambitos da vida
cotidiana, desde escolhas profissionais a adesao a grupos (KAHNEMAN, 2012). Com base na
perspectiva do duplo processamento (i.e. intuitivo e analitico) Hammond (2010) propdem que,
ao usar atalhos cognitivos de forma intuitiva (i.e. heuristicas) encurtamos o processo de tomada
de decisdo, mas ficamos sujeitos a erros (i.e. vieses). Os trés grupos principais de heuristicas
sdo: disponibilidade, representatividade e ancoragem. A heuristica da disponibilidade é aquela
com que avaliamos as chances de ocorréncia de um evento pela facilidade com que
conseguimos nos lembrar de ocorréncias desse mesmo evento. A heuristica da
representatividade é o julgamento por estere6tipo, em que as bases do julgamento sdo modelos
mentais de referéncia - estereétipos ligados a acontecimentos semelhantes. A ancoragem é
aquela em que se avalia a chance de ocorréncia de um evento pela estimagdo de um valor
(ancora) a partir do qual se faz um ajuste (GIGERENZER, 1999; TVERSKY; KAHNEMAN,
1983).

A existéncia de limitacGes cognitivas e de vieses também atua no ambito juridico. Em
relacdo a ancoragem, por exemplo, alguns estudos sugerem que as decisdes condenatorias
podem ser significativamente influenciadas por ancoras numéricas, mesmo quando séo
irrelevantes ou apresentadas subliminarmente (e.g. ENGLICH; MUSSWEILER; STRACK,
2006; RACHLINSKI et al., 2009). Ja os vieses de disponibilidade e de representatividade
atuam, principalmente, prejudicando os réus estigmatizados, aqueles cujas caracteristicas
evocam mais 0s esteredtipos ligados a esses individuos devido: 1) a disponibilidade de
memorias de casos semelhantes praticados e divulgados na midia; 2) uso de modelos mentais
de referéncia evocando 0s sujeitos que majoritariamente sdo associados com periculosidade e
culpa. Dessa forma, os réus prejudicados sdo, predominantemente, aqueles que correspondem
a esses estere6tipos, destacadamente os homens jovens negros e pobres (FREIBURGER;
JORDAN; HILINSKI-ROSICK, 2018; LEWIS, 2018; SPOHN, 2015; STEFFENSMEIER,;
ULMER; KRAMER, 1998; WOOLDREDGE et al., 2015). No Brasil, estudos empiricos
indicam essa disparidade para réus negros e pobres (e.g. ADORNO, 1996; OLIVEIRA, 2017,
COSTA, 2016; LIMA, 2016).

Assim, alguns autores procuram explicar como fatores sociais mais amplos ligados a
um preconceito estrutural, principalmente relacionado a atuacdo do Estado, podem atuar
influenciando os individuos pelo reforco de estere6tipos, das discriminacdes e das consequentes
desigualdades (e.g. ALEXANDER, 2012; JOHNSON, 2017; COIMBRA, 2001;



55

WACQUANT, 2001). Outros autores enfatizam processos individuais, ou sociais restritos,
priorizando o papel de caracteristicas psicoldgicas, como atitudes ideoldgicas e de preconceito,
ligadas a categorizacdo social (e.g. DUCKITT; SIBLEY, 2017; JOST; BANAJI, 1994;
SIDANIUS; PRATTO, 2001).

4.3 O papel do Estado e das institui¢des na representacéo sociorracial no sistema prisional

O sistema prisional € o destino final do sistema de justica criminal. A populagédo
submetida em larga escala a pena de prisdo é a de individuos negros e pobres. Em razdo disso,
é questionavel o papel atual das politicas penais, pois parecem, muitas vezes, funcionarem como
instrumento de manutencdo do poder, privilegiando algumas classes sociais e criminalizando
outras (BARATTA, 2011). O atual modelo retributivista ndo atinge os efeitos pretendidos de
dissuasdo da pratica de novos delitos e de diminuicdo da reincidéncia associada a
ressocializa¢do dos ofensores (ZAFFARONI; PIERANGELI, 2015). Além disso, apenas uma
pequena parte dos crimes cometidos é investigada e uma parcela ainda menor chega aos
tribunais (HUSLMAN; CELIS, 2011). Essa selecdo de quais crimes sdo processados pelo
sistema de justica ndo € aleatdria, mas decorre da atuacdo enviesada dos seus agentes que
acabam por selecionar prioritariamente as camadas inferiorizadas na hierarquizacédo racial e
social (MENEFEE, 2018).

Dois enfoques principais se voltam para esse problema, dialogando entre si, mas com
distintas prioridades imediatas. O primeiro deles segue uma abordagem genealdgica das
instituicOes que investiga a complexa rede de saber-poder-subjetivacdo em torno da producéo
do sujeito e das tecnologias de controles, pondo em questéo as politicas criminais e sua relacdo
com os modos de existir (e.g. FOUCAULT, 2002a, 2002b, 1987; HUSLMAN; CELIS, 2011).
Ja o segundo tem como objetivo subsidiar mudancas nas politicas e nas praticas penais atuais;
a maioria dos estudos da deciséo juridica pertence a esse enfoque. A principal diferenca dessa
abordagem para a genealdgica é que ela ndo se detém, de forma imediata, na proposicédo de
alternativas as politicas criminais, mas na urgéncia de se elaborar politicas criminais
alternativas, por exemplo: fortalecer o direito penal minimo, a mediacdo extralegal dos
conflitos, as penas alternativas a prisdo, as propostas de reformas legais de descriminalizacéo,
a garantia de direitos humanos béasicos para os encarcerados, 0s processos efetivos de
ressocializacdo, o estabelecimento de uma policia comunitéria ndo militarizada, entre tantas
outras (e.g. ADORNO, 1996; ADORNO; PASINATO, 2009; BARATTA, 2011; BAUMER,
2013; SPOHN, 2015; ZAFFARONI; PIERANGELLI, 2015; ZEHN, 2008). Assim, apesar de ser
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necessario pensar alternativas a politica criminal, é urgente fortalecer e elaborar praticas de
politicas criminais alternativas. Dentro do escopo temético das mudancgas a serem promovidas
estd a reducdo da disparidade sociorracial no sistema carcerario decorrente dos vieses
discriminatorios no julgamento.

Pesquisas tém sido conduzidas buscando compreender as causas da disparidade
sociorracial na composicéo da populacdo carceréria para subsidiar praticas interventivas. Nos
ultimos 40 anos, os marcadores de raca e classe se destacaram como aspectos centrais nas
explicacbes acerca da representacdo sociorracial, da expansdo do encarceramento e,
consequentemente, na elaboracdo de politicas de enfrentamento. Nesse sentido, Alexander
(2012) atribui o crescimento da populacéo penitenciéria a uma nova politica de excluséo racial,
que visa dar continuidade a segregacdo dos negros mesmo apds as conquistas dos movimentos
sociais antirracistas. A nova forma de gestdo das populacbes negras ocorreria por meio do
encarceramento em massa desses individuos, tolhidos de sua liberdade ndo mais na condigéo
de escravos, mas como prisioneiros e criminosos. Wakefield e Wildeman (2013) preveem um
efeito devastador dessa nova politica de segregacdo semelhante aos das leis racistas e da
escravidao, pois leva ha um aprofundamento das desigualdades, condenando uma geracdo de
criangas negras e pobres a miséria e a estigmatizacéo.

Quanto a classe, Johnson (2017) coloca o encarceramento em massa como uma forma
de gestdo das populacdes pobres apds a diminuicdo do Estado de bem-estar social e o
fortalecimento das politicas neoliberais. Nessa mesma dire¢do, Wacquant (2001) associa o0
abandono social do Estado ao recrudescimento de praticas punitivo-penais. Ou seja, ha medida
em que politicas de bem-estar social sdo extintas, um Estado penal se fortalece. Entdo, a pena
de priséo e o Estado penal funcionam para a manutencao do status quo, protegendo o interesse
de grupos privilegiados e demarcando 0s espagos sociais.

Steffensmeier, Ulmer e Kramer (1998) afirmam que os jovens homens negros séo
considerados uma classe perigosa pela associacéo desses sujeitos a um esteredtipo de propensédo
a criminalidade. Esses esteredtipos negativos acabam evocando praticas discriminatorias,
inclusive quanto a aplicacdo de penas, pois 0s sujeitos com essas caracteristicas sdo percebidos
como intrinsecamente desviantes, perigosos e disfuncionais. No Brasil, Coimbra (2001)
integrou as explicagdes sobre raca e classe ao relacionar a hipertrofia do Estado penal com a
construcdo social de classes perigosas, marcadamente, 0s negros, 0s pobres e 0s imigrantes,
sobre quem recai severamente o controle coercitivo. Com base em estere6tipos que associam
essas populacdes a periculosidade, ao crime e a violéncia, € criada uma congruéncia raga-classe-

crime que posiciona, especialmente, 0s jovens negros pobres como inimigos a serem
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combatidos. Assim, em prol da manutencdo do poder, as politicas de seguranca publica se
voltam para um maior controle social e repressao penal, em que a lei e a ordem se sobrepdem
a tudo, inclusive a vida humana (COIMBRA; NASCIMENTO, 2005).

Lewis (2018) testou as proposicOes sobre o papel da classe (JOHNSON, 2017) ou da
raca (ALEXANDER, 2012) como fatores prioritarios para a aplicagdo de penas mais severas.
Os seus resultados indicaram que a raga alterou drasticamente as chances de um individuo: ser
detido; ser processado; ser preso por mais de um dia, mais de um més ou mais de um ano; mas
a condicdo determinante do risco de punicdo mais severa foi a classe. O autor encontrou uma
distancia entre as probabilidades previstas reais e as probabilidades ideais do aprisionamento
segundo a classe para uma distribuicéo racial igual entre cada uma das classes sociais, dando
suporte as perspectivas que compreendem que 0 encarceramento em massa é um sistema para
segregar pessoas de classe baixa (JOHNSON, 2017; COIMBRA, 2001; WACQUANT, 2001).

Contudo, vieses amostrais podem ter afetado os resultados das analises, pois a grande
maioria dos casos que tem veredito condenatorio nas cortes é de negros e pobres. Além disso,
devido ao entrelacamento de raca e pobreza, os efeitos individualmente considerados de cada
um se entrecruzam e se confundem. A diferenca entre a probabilidade real e a ideal representa
a proporcao de disparidade racial explicada pela disparidade na composicédo das classes por
negros e brancos. Os negros, ao se concentrarem na classe mais baixa, estdo mais sujeitos ao
encarceramento. Mesmo que as taxas de encarceramento dentro da classe fossem exatamente
as mesmas para negros e brancos, os negros ainda seriam mais encarcerados, porque se
concentram na classe baixa cuja taxa de encarceramento € maior. Porém, a afirmacao contréaria
também é verdadeira, mesmo que a disparidade no aprisionamento fosse igualmente distribuida
entre as ragas, a maioria dos presos seriam pobres, pois a maioria dos pobres sdo negros. O
encarceramento massivo dos pobres se relaciona com o fato de a maioria dos pobres serem
negros, pois ha também uma motivagao racial por tras do preconceito de classe (GUIMARAES,
2012). Os efeitos de raca e classe sdo mais bem analisados se considerados em conjunto, pois
as sociedades miscigenadas, como o Brasil, vivem em um sistema de classes racializado
(MOORE, 2007). Para as desigualdades no sistema criminal € importante analisar os efeitos
isolados desses marcadores, mas também os efeitos conjuntos. Por conta desse entrelagamento
de efeitos, o enfrentamento da cultura do encarceramento também exige intervencdes para a

atenuacdo, mitigacao ou eliminacdo de vieses discriminatdrios.

4.4 Disparidades na sentenca: caracteristicas individuais e a categorizacdo grupal por

motivacOes ideoldgicas e de preconceito
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Dentro das relagGes individuais que permeiam o processo de julgamento, a diferenca
grupal entre os julgadores e 0s réus, devido a processos de categorizacao grupal, pode contribuir
para a compreensdo da sobre representacédo sociorracial do encarceramento. No Brasil, isso se
manifesta principalmente por meio da distancia social entre os que julgam e os que séo julgados.
Enquanto os magistrados brasileiros sdo, em sua maioria, homens (62%), brancos (80,3%; dos
18,1% negros 16,5% se declararam pardos e 1,6% pretos), com idade média de 47 anos e alta
escolaridade (CNJ, 2018); a maioria dos presos sdo negros (64%), com idades entre 18 e 29
anos (55% dos presos, enquanto na populacdo geral do Brasil sdo 18%) e que ndo concluiram
0 ensino fundamental (90%; INFOPEN, 2017). O risco relativo estimado de encarceramento
para negros que ndo concluiram o ensino médio é 11,8 vezes maior em comparagdo com
brancos que concluiram o ensino médio (INFOPEN, 2017). Além disso, segundo Almeida
(2014) uma nobreza togada, verdadeira elite econémica e politica, ocupa 0s principais cargos
nos tribunais e escritorios de advocacia, administrando a justica no Brasil. Nesse sentido, o
tribunal do jari também ¢é, geralmente, formado por funcionarios publicos e profissionais
independentes, com renda, escolaridade e lugar de moradia distintos do perfil da maioria da
populacdo brasileira (e.g. SILVA, 2009; VAINSENCHER; FARIAS, 1997). Assim como 0
contato intergrupal reduz o preconceito sob as condicGes certas (e.g. interdependéncia em
tarefas cooperativas, competéncia muatua, desempenho de tarefas bem-sucedidas;
PETTIGREW; TROPP, 2006; ZHOU et al., 2018), o distanciamento social afeta o
pertencimento grupal, provavelmente aumentando o preconceito de grupos privilegiados em
relacdo a grupos marginalizados.

Algumas teorias relacionadas a categorizagdo social se pautam em explicagdes
psicologicas para a explicacdo do preconceito e da discriminacdo. Dentre essas, trés tem se
destacado nos ultimos anos por buscarem abranger fatores individuais (disposicionais) e
sociais/intergrupais (situacionais) dentro de suas estruturas explicativas: a teoria do duplo
processo motivacional ideologico (DPM; DUCKITT; SIBLEY, 2010, 2017; DUCKITT, 2001;
DUCKITT et al., 2002), a teoria da justificacdo do sistema (TJS; JOST et al., 2010; JOST,;
BANAJI, 1994) e a teoria da dominancia social (TDS SIDANIUS; KURZBAN, 2013;
SIDANIUS; PRATTO, 2001). Todas elas receberam influéncia dos estudos cléssicos do
preconceito em Psicologia Social e também do modelo de identidade social de Tajfel e Turner
(1979).

O DPM, partindo de uma longa tradi¢do de pesquisas experimentais sobre o preconceito,

assume que os tipos de grupos sociais que sdo alvo de preconceito variam em diferentes
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sociedades; e que os individuos dentro das sociedades variam no nivel de preconceito
(DUCKITT, 2001; DUCKITT et al., 2002). Dessa forma, busca integrar fatores sociais e
intergrupais (e.g. competicdo intergrupal, ameaca ou desigualdade), bem como diferencas
individuais (e.g. personalidade, motivacdes ou crencas ideoldgicas) na explicacdo de como as
atitudes preconceituosas surgem e sdo sustentadas tanto para os individuos quanto para as
sociedades. Sua proposi¢cdo principal é a de que duas orientacBes motivacionais basicas
dispdem os individuos a serem geralmente preconceituosos ou tolerantes (DUCKITT; SIBLEY,
2017). No entanto, essas orientacdes seriam ativadas em grande parte por fatores situacionais e
intergrupais socialmente compartilhados (como competicdo intergrupal, ameaca e
desigualdade). Dessa forma, fatores individuais e sociais ou intergrupais operariam juntos para
gerar preconceitos, os quais sdo especificos (i.e. compartilhados e dirigidos contra alvos
especificos que variam entre sociedades) e generalizados (i.e. 0s niveis de preconceito variam
entre os individuos de uma sociedade).

Nesse modelo, as atitudes preconceituosas emergem de dois objetivos motivacionais: as
necessidades de seguranca e controle de ameacas, que sdo expressas em autoritarismo de direita
(AD; ALTEMEYER, 1998); e as necessidades de dominio, superioridade e poder, expressas
em orientagdo de dominancia social (ODS; SIDANIUS; PRATTO, 2001). Para sustentar tal
proposicdo, o modelo conecta trés contribuicdes explicativas estreitamente interligadas
(DUCKITT,; SIBLEY, 2017): 1) conceitua 0 AD e a ODS como atitudes sociais ou dimensdes
ideoldgicas motivacionais e principais preditores das diferencas individuais no preconceito 2)
mostra como essas duas dimensdes ideologicas baseadas na motivacdo sdo moldadas e
emergem de diferentes bases sociais e psicolégicas; e 3) fornece uma explicacdo de porqué
essas duas dimensdes baseadas em motivacdo causam o preconceito e descrevem como elas
operam de forma complementar e interativa com causas sociais e intergrupais de preconceito.

Em suma, a principal premissa da DPM ¢é que as atitudes ideol6gicas de AD e ODS sdo
as principais determinantes do preconceito, e que emergem de dois padrdes motivacionais
distintos. Nessa perspectiva, o0 AD é definido como uma expressdo atitudinal, baseada na
ameaca, dos objetivos motivacionais da seguranca coletiva, controle, estabilidade e ordem
(DUCKITT; SIBLEY, 2017). Assim, individuos com alto AD possuem a crenga cronicamente
saliente de que 0 mundo em que vivem € perigoso, caotico e imprevisivel (ao inves de seguro,
estavel e previsivel). JA& a ODS ¢ definida como uma expressao atitudinal motivada pela
competicdo em torno dos objetivos motivacionais de poder, dominancia e superioridade.
Individuos com alto nivel de ODS possuem a crenga cronicamente saliente no mundo como um

lugar de competicdo em que é necessario obter poder, dominio e superioridade sobre os outros
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para sobreviver. As duas crencas de visao de mundo que sustentam a AD e a ODS tendem a ser
estaveis, pois suas origens remontam & socializacdo e a personalidade. Pessoas com niveis
elevados de AD tendem a ser favoraveis a politicas, partidos politicos e crencas (mitos
legitimadores) que enfatizem o controle punitivo e rigido de ameacas em potencial; e possuir
poder ou dominio pessoal/grupal, principalmente se motivados por competitividade, aumentam
0 ODS.

A segunda teoria em destaque, a da justificacdo do sistema de Jost e Banaji (1994),
propBe gue as pessoas possuem um conjunto de motivos psicoldgicos para defender, reforcar e
justificar os arranjos sociais, econdmicos e politicos existentes (i.e. status quo); pautados numa
tendéncia de ver os arranjos sociais vigentes como justos, legitimos e desejaveis, mesmo a custa
do interesse pessoal e do grupo. Assim como as pessoas costumam estar sS40 motivadas a manter
uma identidade pessoal e social positiva (TAJFEL; TURNER, 1979), elas também tendem a
ver seus sistemas sociopoliticos como legitimos - e até certo ponto a explicar e justificar o status
quo (JOST; BANAJI, 1994). Essa crenca na legitimidade do sistema preenche necessidades
psicologicamente importantes. Por exemplo, necessidades epistémicas de ver o mundo como
consistente e organizado; necessidades de seguranca frente a ameacas; e necessidade de
integracdo ao ver o mundo da mesma forma que os outros (JOST et al., 2010). Assim, ao
justificar o sistema, estdo se esforcando para reduzir ansiedades existenciais ou medos de
perigos e ameacgas potenciais. (JOST et al., 2010; JOST; HUNYADY, 2002, 2005).

Nos Gltimos vinte e cinco anos, diversos estudos tém corroborado as premissas da TJS
sobre muitos aspectos do comportamento social e politico humano, como a resisténcia a
mudanga social, a aceitacdo da injustica, a racionalizacdo de desigualdades e desvantagens e 0
favorecimento de grupos dominantes em detrimento do proprio grupo (para uma revisao ver
FRIESEN et al., 2018; JOST; BANAJI; NOSEK, 2004). A principal diferenca da teoria de
justificacdo do sistema (TJS) em relacdo as demais é o esforco em fornecer uma explicacao
mais elaborada para as situacdes em que as pessoas se colocam numa posi¢éo de defenderem o
status quo quando isso parece contra interesses individuais ou  grupais.

Ha uma série de ideologias que as pessoas adotam para justificar o status quo em nossa
sociedade. Por exemplo, a ética do trabalho protestante, a ideologia meritocratica, a justificativa
do sistema econdmico, a crengca em um mundo justo, a orientagdo ao dominio social, a oposi¢édo
a igualdade, o autoritarismo de direita e o conservadorismo politico (JOST; HUNYADY, 2002,
2005), dentre as quais o autoritarismo e a dominancia social sdo as principais ideologias
justificadoras. O endosso a tais ideologias conservadoras esta associado a um afeto negativo

generalizado e um enfraquecimento do apoio a mudanga social e a redistribuicdo de recursos.
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O aumento do favoritismo a grupos externos para membros de grupos desfavorecidos (e.g.
homossexuais, negros) e o aumento do favoritismo ao proprio grupo para membros de grupos
favorecidos (heterossexuais, brancos) sdo exemplos de como essas ideologias atuam (FRIESEN
et al., 2018; JOST et al., 2010; JOST, BANAJI, NOSEK, 2004). As ideologias que justificam
0 sistema compartilham antecedentes cognitivos e motivacionais similares, mesmo que algumas
facam referéncia a questdes sociais e culturais e outras a questdes econdmicas. O fato de o
autoritarismo e a dominancia serem inter-correlacionados sugere que sirvam como uma funcgéo
ideologica unificada de legitimar os arranjos sociais existentes (e.g. JOST; THOMPSON, 2000;
SIDANIUS; PRATTO, 2001).

A teoria da dominancia social (TDS) enfatiza o aspecto motivacional de dominagéo
intergrupal com base na perspectiva evolucionista. Ao longo da evolugdo, mecanismos
cognitivos teriam sido selecionados para lidar com problemas adaptativos de socializacdo e
relacdo grupal, em funcéo da regularizacdo da distribuicdo de recursos e do status grupal. A
posicdo de dominancia estaria conectada a um conjunto de motivacbes que influenciam as
atitudes individuais sobre a redistribui¢do de poder e recursos (e.g. raiva, compaixao, interesse
préprio) visando alcancar ou manter o dominio sobre outros grupos (SIDANIUS; KURZBAN,
2013; SZNYCER et al., 2017).

Assim, a TDS possui como pressuposto as diferencgas individuais no desejo de alcancar
e manter a formacéo de hierarquias entre grupos sociais (PRATTO et al., 1994; SIDANIUS;
PRATTO, 2001), em que as pessoas tém uma inclinacdo ou atitude favoravel a relacbes
intergrupais hierarquizadas, denominada orientacdo a dominancia social (PRATTO et al., 1994;
SIDANIUS et al., 2016). Em razéo disso, mesmo individuos pertencentes a grupos minoritarios
(e.g. negros, pobres) em desvantagem que apresentam niveis elevados de dominancia vao de
encontro aos interesses de seu préprio grupo.

Niveis elevados de dominancia estdo relacionados com atitudes mais preconceituosas
(ALTEMEYER, 1998), discriminacdo contra membros de outros grupos (SIDANIUS;
PRATTO; MITCHELL, 1994), resisténcia a igualdade racial (STEWART; TRAN, 2018),
apoio a tortura e a guerra (SIDANIUS; PRATTO, 2001), entre outras formas de opresséo grupal
(e.g. racismo, sexismo, nacionalismo, classismo). Assim, diversas formas de preconceito
decorreriam de um processo mais geral atraves do qual os grupos dominantes estabelecem e
mantém a superioridade econémica e social sobre grupos subordinados (PRATTO et al., 1994;
SIDANIUS; PRATTO, 2001). Tal predisposicéo se manifesta por meio do apoio a ideologias
ou mitos legitimadores que justificam a distribuigdo desigual de poder e status. Trés tipos de

sistemas de hierarquia social baseados em grupos s@o essencialmente concebidos: o etario, 0



62

patriarcal e o arbitrario. Os dois primeiros se referem ao acesso privilegiado de adultos e
homens, respectivamente, a poder social, econémico e politico; enquanto o Gltimo tipo emerge
dos contextos historicos e contextuais especificos de cada sociedade, estabelecendo diferencas
entre 0s grupos socialmente constituidos, como o racismo moderno e a distribuicdo
meritocratica das riquezas (SIDANIUS et al., 2016; SIDANIUS et al., 2001).

A orientacdo a dominancia social é constituida por dois fatores, ODS-D (dominéncia) e
0 ODS-I (igualitarismo) (DUCKITT; SIBLEY, 2017; HO et al. 2012; HO et al., 2015; JOST;
THOMPSON, 2000). A ODS-D se refere a crenca na dominacdo hierarquica entre grupos, que
gera hostilidade e agressividade direta contra outros grupos; e a ODS-I reflete a oposicao a
igualdade entre grupos, referindo-se & garantia de acesso exclusivo a recursos por parte dos
grupos superiores na hierarquia social e, consequentemente, impedindo grupos inferiorizados
de aumentarem seu status social. Essas dimensdes se diferem quanto a validade preditiva, por
exemplo, enquanto a ODS-D se correlaciona mais fortemente com o endosso a agressao
intergrupal, inferioridade do grupo subordinado e dominagdo aberta; a ODS-I se relaciona mais
com o suporte a hierarquizacdo artificial e oposicao a politicas sociais redistributivas.

Portanto, pode-se observar que as trés teorias apresentadas (a teoria do duplo processo
motivacional ideoldgico - DPM; a teoria da justificacdo do sistema - TJS; e a teoria da
dominéncia social - TDS) tém em comum a énfase dada & ODS e ao AD como preditores de
atitudes preconceituosas generalizadas (HODSON; DHONT, 2015). Isso porque o
autoritarismo e a dominancia estdo associados a diversos comportamentos e atitudes sociais e
politicas, incluindo filiacdo partidaria, suporte ao capitalismo, severidade das decisdes de
sentenca e a puni¢do dos que sdo considerados desviantes (DEVINE; CAUGHLIN, 2014;
DUCKITT; SIBLEY, 2017; FRIESEN et al., 2018; JOST; BANAJI; NOSEK, 2004). Ademais,
esses construtos exercem sua maior influéncia nas atitudes preconceituosas, sendo uns dos mais
fortes preditores conhecidos de preconceito (ALTEMEYER, 1998; HODSON; DHONT, 2015).
A ODS e 0 AD predizem consistentemente o preconceito para membros de numerosos grupos,
incluindo negros, mulheres, bem como lésbicas, gays e bissexuais; e atitudes negativas em
relacdo a luta pela igualdade de género, racial, multicultural, etc.

Assim, estudos que visem explicar as disparidades sociorracial no julgamento pela via
de variaveis individuais devem utilizar medidas de ideologia e preconceito adaptadas ao
contexto brasileiro, como autoritarismo, dominancia, preconceito de raca e de classe, entre
outros; preferencialmente com itens contrabalanceados (com palavras positivas e negativas), de
modo a diminuir o viés de aquiescéncia. Por exemplo, medidas de autoritarismo como as

versdes de Duckitt et al. (2010) adaptada por Vilanova e colaboradores (2018) e a Escala F de
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Adorno (FORUM BRASILEIRO DE SEGURANCA PUBLICA, 2017); e de dominancia,
sendo a mais atual a ODS7 (HO et al., 2015).

Ja em relacdo ao preconceito racial ou racismo, 0 uso de medidas que investiguem esse
fendmeno em suas modalidades atuais explicitas ou implicitas (TAl; GREENWALD et al.,
2009). Isso porque, na contemporaneidade, o preconceito tem se manifestado de formas mais
indiretas e sutis devido a rejei¢do social e a algumas das antigas formas de sua manifestacéo.
Entre as teorias que buscam compreender as novas formas de expressdo do preconceito e do
racismo estdo: o racismo moderno, o racismo simbolico, o racismo aversivo, 0 racismo
ambivalente, o preconceito sutil e o racismo cordial (para uma reviséo ver LIMA; VALA, 2004;
SACCO; COUTO; KOLLER, 2016). De modo semelhante, o uso de escalas que mensuram o
preconceito de classe ou classismo, pois € uma variavel que interage fortemente com a raca para
eliciar discriminacio (GUIMARAES, 2012; MOORE, 2007; LIMA, 2016). Além disso,
investigar o papel de outros construtos ndo explorados como personalidade, valores, virtudes
(e.g. sabedoria, justica, humanidade); outras formas de preconceito, como homofobia, sexismo
e preconceito generalizado; e variaveis sociodemograficas como idade, religiosidade, renda,
escolaridade, etc.

Apesar da existéncia de uma ampla literatura internacional no estudo das disparidades
no julgamento e a sobre representacdo sociorracial no sistema penitenciario, com quase 100
anos de tradicdo, no Brasil, existem poucas pesquisas que buscam explorar 0s processos que
atuam na construcdo dessa desigualdade. No ambito juridico, a punicdo mais severa ocorreria,
principalmente, para 0os homens negros e pobres pela evocacao de estere6tipos negativos. A
evocacao desses esteredtipos decorre das limitagBes cognitivas humanas, especificamente, das
abreviacdes perceptivas que aliviam a tomada de decisbes em contextos complexos ou
ambiguos. Assim, os julgadores sdo enviesados e acabam tendo sua decisdo influenciada por
fatores contextuais ou individuais.

Pesquisadores tém investigado o porqué das atitudes negativas frente a individuos e
grupos. Numa perspectiva social abrangente, a atuacdo do Estado e das instituicdes acabam por
promover contexto favordvel a discriminagdo. O encarceramento em massa que atinge
majoritariamente populagdes marginalizadas serve como uma politica de segregacdo dos
indesejados, as classes perigosas. Alem disso, simultaneamente, caracteristicas individuais
ligadas a categorizacao grupal por motivacoes ideoldgicas e de preconceito recebem influéncia
dessa politica de exclusdo e impactam nas decis6es dos julgadores nos tribunais. Portanto, sdo

necessarios estudos que busquem explorar as influéncias contextuais e individuais nas
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disparidades no julgamento, para que com modelos explicativos mais acurados possam ser

elaborados programas interventivos e politicas publicas de combate a essa desigualdade.

5 CAPITULO 4 — ESTUDO EMPIRICO: EXAMINANDO DISPARIDADES NA
SENTENCA EM CASOS DE HOMICIDIO

A equidade e a imparcialidade sdo principios fundamentais dos sistemas juridicos
democraticos (ZAFFARONI; PIERANGELI, 2015). Apesar disso, sdo abundantes as
evidéncias da existéncia de vieses nos tribunais (DEVINE; CAUGHLIN, 2014; ENGLICH;
MUSSWEILER; STRACK 2006; RACHLINSKI et al., 2009; VIDMAR, 2011). Ha uma longa
tradicdo de pesquisas acerca das caracteristicas que impactam na disparidade de julgamento e,
ao longo do tempo, verifica-se que a influéncia da raca do réu recebeu grande atencdo, mas
também a classe social ou status socioecondmico (SES) tem revelado significativa visibilidade
por interagir fortemente com raga na producéo de desigualdades (FRANKLIN 2017; SPOHN,
2015; VAN ENK, 2017; VOLKOV, 2016). Em sociedade racializadas, como Brasil e EUA,
processos histéricos determinaram um grande abismo social entre ragas. Dessa forma, a pobreza
e a negritude se intercruzam e se confundem, pois, a maioria dos pobres é negra e a maioria dos
negros é pobre. No sistema penitenciario, ha uma sobre representacdo sociorracial de negros
(64%) e pobres (90% nao concluiram o ensino fundamental; INFOPEN, 2017).

Quanto ao papel da raca na disparidade de julgamentos, algumas metanalises foram
realizadas, como as de Chiricos e Crawford (1995), Spohn (2000) e Mitchell (2005). Todas elas
apontam uma maior probabilidade de condenacdo para réus negros, mesmo depois de levar em
consideracdo critérios legais, como o0s antecedentes criminais e a severidade da ofensa.
Contudo, estudos tém indicado uma diminuicéo nessa relacdo, provavelmente devido ao efeito
de politicas interventivas e reformas legais desde a década de 80. Em razéo disso, tem crescido
as investigacOes integrando outras etapas do sistema de justica penal, como o de Wooldredge
et al., (2015) que, usando modelagem de equagdes estruturais, encontrou um efeito direto da
raca sobre a decisao de prisdo preventiva e um efeito indireto sobre a sentenca final; 0 acimulo
de desvantagem naquele contexto era o fator principal na determinagdo da disparidade (e.g.
decretacdo da prisdo preventiva, qualidade da defesa juridica, aprisionamento pelas forcas
policiais). Além disso, cabe destacar que esses efeitos eram maiores para jovens homens negros

e pobres, conforme estudos anteriores ja haviam indicado (KUTATELADZE et al, 2014;
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STEFFENSMEIER; ULMER; KRAMER, 1998). Esses efeitos se retroalimentam (MENEFEE,
2018), de forma que negros pobres sdo mais propensos do que os brancos de classe média e alta
a ter uma pena de prisdo anterior e, como resultado, sdo mais provaveis a receberem prisdo
processual e serem condenados a prisao definitiva.

Nesse sentido, Lewis (2018) testou as proposi¢des sobre o papel da classe ou da raga
como fatores prioritarios para a aplicacdo de penas mais severas. Os seus resultados indicaram
que a raca alterou drasticamente as chances de um individuo ser detido; ser processado; ser
preso por mais de um dia, mais de um més ou mais de um ano. Porém, a condi¢cdo determinante
do risco de punicdo mais severa foi a classe. A mais abrangente e recente metanélise, de Devine
e Caughlin (2014), analisou os efeitos isolados de 11 categorias de variaveis extralegais em 272
estudos e encontrou em relacdo a severidade na aplicacdo da pena um efeito significativo e
fraco da raca e um efeito significativo e moderado do status socioecondmico. Nos casos em que
h& ambiguidade, os jurados podem contar com a raga ou o nivel socioecondmico do réu para
fazer conclusdes sobre o caso, especialmente em paises que ndo contam com um guia de
sentenca estruturado (guidelines; DHAMI; BELTON; GOODMAN-DELAHUNTY, 2015;
ROBERTS; ASHWORTH, 2016).

Em sociedades hierarquicamente racializadas, como o Brasil, esteredtipos negativos
podem funcionar como um alivio para a tomada de decisdes quando ha um conjunto complexo
de informagdes (DEVINE; CAUGHLIN, 2014; FRANKLIN, 2017; MITCHELL, 2017;
MITCHELL, 2005). Tais esteredtipos atuam no processamento cognitivo dos julgadores
evocando preconceitos explicitos e sutis. Ademais, diferencas grupais decorrentes do
distanciamento social entre julgadores e julgados podem contribuir para a compreenséo da
sobre representacédo sociorracial do encarceramento em razdo de processos de categorizagdo
grupal. Os julgadores (magistrados e jurados) costumeiramente possuem um perfil distinto da
maioria da populagéo brasileira, com renda e escolaridade privilegiadas (CNJ, 2018; SILVA,
2009). O reduzido contato intergrupal (distanciamento social) afeta o pertencimento grupal,
provavelmente aumentando o preconceito de grupos privilegiados em relacdo a grupos
marginalizados. Dessa forma, é importante também investigar caracteristicas psicoldgicas
desses atores juridicos relacionadas a processos de exclusdo social, como o preconceito de raga
e de classe; e o autoritarismo e a dominancia social, atitudes ideoldgicas que predizem
fortemente o preconceito.

O preconceito é uma atitude negativa com base em crengas preconcebida/estereotipos
de inferiorizag&o: o de raga, contra individuos com aspectos fisicos observaveis que evocam a
codificacdo racial (GUIMARAES, 2012; SIDANIUS; KURZBAN, 2013); o de classe, contra
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individuos pertencentes as classes sociais subalternizadas na hierarquia social (ACCORSSI;
SCARPARO; GUARESCHI, 2012; LIU et al., 2004). Na modernidade, o preconceito racial se
manifesta de formas distintas, nem sempre de maneira explicita, mas muitas vezes de forma
sutil. O racismo moderno € uma das novas manifestagdes desse preconceito, mensurado por
meio da Escala de Racismo Moderno (MCCONAHAY et al., 1981, 1986; SANTOS et al.,
2006). O sentimento de ameaca é considerado a sua causa principal, mas também a necessidade
de protecdo da auto-imagem como sujeito ndo preconceituoso, gerando entdo um tipo de
resposta associada tanto aos valores tradicionais quanto aos valores igualitarios. A teoria do
racismo moderno, elaborada por McConahay (1986), tem como principal pressuposto a crenga
do individuo preconceituoso de que a discriminacdo faz parte do passado e 0s negros tém
progredido de modo rapido, entdo, suas demandas sdo percebidas como injustas e, portanto,
tém recebido mais atencdo e prestigio do que realmente merecem. Por outro lado, o preconceito
de classe, devido a inexisténcia de uma norma anticlassista e sua maior aceitabilidade, é
comumente manifestado de forma explicita (ACCORSSI; SCARPARO; GUARESCHI, 2012;
MOURA JR; XIMENES, 2016). O principal pressuposto do classismo é de que ha uma
preferéncia relacional conforme os niveis socioecondmicos; assim, individuos com maior
acesso a recursos seriam preferidos, enquanto, os em situacdo de privacdo seriam preteridos e
marginalizados. No Brasil, Lima (2016) adaptou uma medida de preconceito de classe a partir
da Escala de Preconceito Sutil e Flagrante de Pettigrew e Meertens (1995).

Além do preconceito, atitudes ideoldgicas relacionadas a categorizacdo social podem
influenciar as disparidades nas sentencas. Por exemplo, no modelo do duplo processamento
cognitivo-motivacional de Duckitt (2001) a dominancia social entra como um dos
componentes, junto com o autoritarismo, formando uma dupla consciéncia cognitiva baseada
em processos de competicdo que determinam as diferencas individuais quanto a vérias formas
de processos de opressdo grupal e preconceitos. Essa propensdo é operacionalizada por meio
da escala de autoritarismo de direita (DUCKITT et al., 2010; VILANOVA et al., 2018) e de
orientagdo a dominancia social (HO et al., 2015).

Duckitt (2001) explica o preconceito a partir de duas motivagdes fundamentais: o poder
ou dominacdo, movido pela competicdo (expresso em dominéncia social); e a seguranca
coletiva ou controle social, impulsionado pela percepcéo de ameaca (expresso em autoritarismo
de direita). Essas motivacOes sdo moduladas por contextos sociais e intergrupais de competicéo,
de desigualdade e de ameaca, que eliciam o preconceito. Quando motivacgdes sdo combinadas
com visdes de mundo particulares que evocam o medo de ameaga ou a necessidade de

competitividade € que s&o eliciadas atitudes sécio-ideoldgicas que geram e sustentam atitudes
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preconceituosas. Nesse sentido também, a teoria de justificacdo do sistema de Jost et al. (2010)
propde um modelo de explicagdo baseado em cognigédo social motivada para o autoritarismo de
direita e a dominancia social, que se conectam formando um indice de conservadorismo
politico. Tais atitudes decorreriam da necessidade de justificacdo do sistema para atender as
necessidades psicoldgicas, como a reducao do medo (i.e. necessidades de existéncia), incerteza
e perda (i.e. necessidades epistémicas), bem como atender as necessidades relacionadas com
estrutura e fechamento cognitivo.

Ambos 0s modelos tomam o autoritarismo e a dominancia como aspectos que explicam
0 preconceito e a protecdo ao status quo. Além disso, Devine e Caughlin (2014) néo
encontraram efeitos do nivel educacional, da experiéncia, bem como do tipo de julgador (juiz,
jurado ou leigo) sobre a disparidade na sentenca, mas o maior efeito encontrado foi para o
autoritarismo. De forma que esses construtos podem estar relacionados com a explicacdo da
discriminacdo no processo de tomada de deciséo legal.

O autoritarismo de direita se refere ao grau em que as pessoas se submetem as
autoridades estabelecidas, mostram agressividade em relacdo a grupos externos e apGiam
valores tradicionais (ALTEMEYER, 1998). A escala de autoritarismo de direita mensura esse
construto, originalmente elaborada por Altemeyer (1988), no Brasil, foi adaptada por Vilanova
e colaboradores (2018) em sua versao mais atual (DUCKITT et al., 2010). Individuos com
niveis altos de RWA sdo mais propensas a exibir hostilidade, agressao e controle punitivo em
relacdo aqueles que sao vistos como desviantes sociais. Além disso, as pessoas que se desviam
das normas sociais tendem a serem hostilizadas e vistas como ameaca a ordem social
(ALTEMEYER, 1998; DUCKITT; SIBLEY, 2017; HO et al., 2015; JOST HUNYADY, 2005).

Ja a dominancia social se refere ao apoio a formacéo e manutencédo de hierarquia entre
grupos sociais (SIDANIUS; PRATTO, 1999), mensurado pela escala de orientacdo a
dominéncia social (ODS; PRATTO et al., 1994). A versdo mais atual da escala é a de Ho e
colaboradores (2015), que considera a dominancia em dois fatores, a ODS-igualitarismo e a
ODS-dominéancia. Niveis elevados de dominancia estdo relacionados com diversos processos
de exclusdo, predizendo atitudes negativas em relacdo a luta pela igualdade de género, racial,
multicultural, etc.

Embora haja uma série de possiveis razOes para a sobre representacdo de negros e pobres
no sistema penitenciario, como ser mais abordados, revistados e presos pela policia
(MENEFEE, 2018), um contribuinte em potencial é o viés na fase de julgamento. No Brasil, ha
evidéncias que sugerem a existéncia de uma atuacdo discriminatoria na atuacéo das policias,

dos tribunais e das institui¢des prisionais, decorrente da influéncia do preconceito nas decisdes
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dos agentes do sistema de justica criminal (ADORNO, 1994, 1995, 1996; INFOPEN, 2017
LIMA, 2004; OLIVEIRA, 2017). Portanto, o presente estudo buscou conhecer as diferencas de
veredito em um julgamento simulado de homicidio envolvendo negros pobres e brancos de
classe media alternando como acusados ou vitimas; considerando 0s niveis de atitudes

ideoldgicas e de preconceito do julgador.

5.1 Método

5.1.1 Obijetivo Geral

Identificar disparidades de sentencas em cenarios de homicidio.

5.1.2 Objetivos Especificos

1. Analisar a relacdo entre as atitudes ideologicas (autoritarismo de direita, dominancia
social), as de preconceito (de raca e de classe) e a autoidentificacdo politica.

2. ldentificar disparidades no veredito (condenacdo/absolvicdo) em cenérios de
homicidio com acusado negro pobre e vitima branca de classe média; acusado negro
pobre e vitima negra pobre; acusado branco de classe média e vitima negra pobre; e
acusado branco de classe média e vitima branca de classe média.

3. Comparar os niveis de atitudes ideoldgicas e de preconceito em fungdo do veredito
(condenacéo/absolvicdo) em cenarios de homicidio com acusado negro pobre e vitima
branca de classe média; acusado negro pobre e vitima negra pobre; acusado branco
de classe média e vitima negra pobre; e acusado branco de classe média e vitima

branca de classe média.

5.1.3 Delineamento

Trata-se de um estudo quase-experimental de carater exploratorio, realizado por meio
de uma simulacdo de julgamento com delineamento fatorial 2 (interseccdo racga/classe: negro
pobre, branco de classe média) x 2 (acusado e vitima). A simulagdo teve como base um caso

real de homicidio, adaptado conforme a literatura de sentencing.

5.1.4 Participantes
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Contou-se com uma amostra de 443 sujeitos. Contudo desses 2 foram excluidos por
serem menores de 18 anos, 34 foram excluidos por terem errado a identificagdo da raca ou da
classe do acusado/vitima e 11 por errarem o fato descrito no cenério (crime de homicidio).
Assim, considerando os critérios de inclusdo e as perguntas de checagem ficaram 396
participantes, em sua maioria do sexo feminino (59,6%), brancos (61,4%), com idades variando
entre 18 e 64 anos (M=26,9; DP=8,4). Todos responderam a versao completa do questionario

em uma plataforma online, sendo aleatoriamente distribuidos entre os 4 cenarios da

manipulacdo experimental.

Tabela 1 - Caracterizacdo sociodemografica da amostra.

Caracteristica

n (%)

Total (N = 396)

Sexo

Masculino 159 (40,4%)
Feminino 253 (59,3%)
Raca

Branca 243 (61,4%)
Parda 117 (29,9%)
Negra 31 (7,9%)
Outras 5 (0,8%)
Renda domiciliar mensal n (%)

Até 1 salario minimo 18 (4,5%)
Entre 1 e 3 salarios minimos 95 (24%)

Entre 3 e 6 salarios minimos
Entre 6 e 10 salarios minimos

Mais do que 10 salarios minimos

135 (34,1%)
83 (21%)

65 (16,4%)

Nivel de Escolaridade n (%)

Fundamental completo a Médio incompleto (2° grau)
Médio completo (2° grau)
Superior incompleto (universitério)

Superior completo (universitario)

6 (1,5%)
33 (8,3%)
152 (38,4%)
205 (51,8%)
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Autoidentificagdo politica

Esquerda/Centro-esquerda 263 (66,4%)
Centro 67 (16,9%)
Direita/Centro-direita 66 (16,7%)
Regido

Nordeste 184 (46,5%)
Sul 128 (32,3%)
Sudeste 64 (16,2%)
Centro Oeste 11 (2,8%)
Norte 9 (2,3%)

5.1.5 Instrumentos

O questionario respondido continha 0s seguintes instrumentos:

Cenério de julgamento simulado (Versdo homicidio simples). Desenvolvidos para o
presente estudo com base nas pesquisas de simulacdo de julgamento (e.g. LIMA, 2016;
PENNINGTON; HASTIE, 1981, 1986,1988, 1992, 1993; PILATI et al., 2010; RACHLINSKI
et al., 2009). O crime de homicidio foi escolhido por ser um dos 3 crimes mais recorrentes no
Brasil, porém, o de maior gravidade (crime contra a pessoa) em comparacdo aos crimes de
roubo e de trafico de entorpecentes (CERQUEIRA et al., 2018).

O cenario era composto por: instru¢des, breve defini¢cdo operacional do crime, noticia e
sumario do caso. Na noticia, foram apresentadas fotos do acusado e da vitima (1 foto para cada,
respectivamente) para a manipulacdo de raca (branco, negro), de classe (baixa, média, alta) e
da condicéo vitima/agressor; e um pequeno texto descrevendo brevemente o ocorrido. Ja o
sumario de caso continha: 1) a descrigdo do acusado e da vitima, reforcando a manipulagdo da
condicdo vitima/acusado e da classe (e.g. local de moradia, profissdo); 2) a apresentacdo
resumida dos fatos e das evidéncias em uma narrativa aberta a interpretacdo dos
acontecimentos; 3) A apresentacdo equilibrada de argumentos de acusacéo e de defesa.

Essas informagdes servem para que o julgador elabore sua versao narrativa da historia
do caso e, a partir dela, tome sua decisao final (PENNINGTON; HASTIE, 1992). As variaveis

de interesse (raca, classe, condicao vitima e agressor) foram manipuladas por meio de imagem
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e de texto; as varidveis secundarias (fatos narrados, tipo e gravidade do crime, argumentos de
acusacao e defesa) ndo variaram nos cenarios. Por fim, foi solicitado ao respondente que, se
colocando no papel de julgador (jurado/juiz), decida pela condenacgdo/absolvicao do acusado.

Escala de Racismo Moderno (ERM). Desenvolvida por McConahay e colegas (1981,
1986), originalmente composta por 10 itens acerca de atitudes discriminatorias contra negros
(por exemplo, “Eles tém conseguido mais do que merecem”). A adaptacdo para o contexto
brasileiro foi feita por Santos e colaboradores (2006), contendo os 10 itens originais referentes
a percepcdo de que os negros tém alcancado mais do que merecem e a negac¢do do preconceito;
e mais sete itens relacionados a racializacdo de caracteristicas individuais como forma de
disfargar o preconceito racial (por exemplo, “Apresentam melhor desempenho em modalidades
esportivas”). A versdo final ¢ composta por 14 itens divididos em dois fatores: a negacdo do
preconceito (o = 0,71), formado por itens, e a afirmacdo das diferengas (a = 0,74), formado
por 5 itens. As respostas indicam o grau de concordancia com as assertivas, sendo utilizado
uma escala Likert que varia de 1 (Discordo totalmente) a 7 (Concordo totalmente).

Escala de Preconceito de Classe (EPC). Elaborada para o contexto brasileiro a partir da
Escala de Preconceito Sutil e Flagrante (PETTIGREW; MEERTENS, 1995) por Lima (2016)
é composta por seis itens relacionados ao preconceito de classe, apresentou alfa de Cronbach
de 0,74. As afirmativas se referem a situaces em que os pobres séo 0 grupo alvo de preconceito
(por exemplo, “Comparados com 0S ricos, 0s pobres sdo muito diferentes nos valores que
ensinam aos filhos”). As respostas indicam a concordancia com cada afirmag¢do por meio de
uma escala Likert de sete pontos, variando entre 1 (Discordo completamente) e 7 (Concordo
completamente).

Subescala de Autoritarismo de Direita (RWA). A versdo da Escala de autoritarismo de
Direita (RWA) de Duckitt e colaboradores (2010) é a mais atualizada e foi adaptada ao contexto
brasileiro por Vilanova et al. (2018), possuindo 34 itens divididos em quatro dominios, sdo eles:
autoritarismo, contestacao a autoridade, tradicionalismo e submisséo a autoridade. A Subescala
de Autoritarismo de Direita (o= 0,93) € composta pelos 11 itens do dominio autoritarismo (por
exemplo, “A pena de morte ¢ barbara e nunca justificavel”). As respostas indicam o grau de
concordancia por meio de uma escala Likert que varia de 1 (Discordo totalmente) a 7 (Concordo
totalmente).

Versao abreviada da Escala de Dominancia Social (SDO7-s). Trata-se de uma versao
reduzida da SDO7 , composta por 8 itens divididos em dois dominios relacionados as atitudes
de competicao intergrupal (por exemplo, “Nenhum grupo deve dominar na sociedade”) e de

oposicao a politicas sociais igualitarias (por exemplo, “Devemos nos esforcar para dar a todos
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os grupos as mesmas chances de sucesso”), apresentou alfa de Cronbach de 0,82 (HO et al.,
2015). E respondida por meio de uma escala Likert que varia de 1 (Discordo totalmente) a 7
(Concordo totalmente).

Versao abreviada da Escala de Desejabilidade Social de Marlowe-Crowne (MC-SDS-
BR). A versdo C da Escala de Desejabilidade Social de Marlowe-Crowne (CROWNE;
MARLOWE, 1960) foi desenvolvida por Reynolds (1982) e adaptada para o Brasil por Ribas
Jr., Moura e Hutz (2004), apresentando alfa de Cronbach de 0,79. Essa versao é composta por
13 afirmacdes para avaliar a tendéncia de distorcer auto-relatos na direcao do que é socialmente
aceitavel (por exemplo, “Em certas ocasides eu senti bastante inveja da boa sorte dos outros™),
sendo respondida com Verdadeiro ou Falso.

Questionario Sociodemografico. A fim de caracterizar a amostra, 0s participantes
indicaram algumas informac6es, como autoidentificacdo politica (indicado de 1 a 9; esquerda,

centro e direita), sexo, idade, renda, escolaridade, raca, classe, dentre outras.

5.1.6 Procedimentos

Apbs aprovacdo em Comité de Etica (CAAE: 94765718.5.0000.5054) foi realizado um
estudo piloto em duas etapas. A primeira etapa foi realizada para controlar as imagens dos rostos
que seriam usadas na manipulagdo experimental quanto a atratividade, a simpatia, a
probabilidade de cometimento de crime e a idade, aspectos que poderiam influenciar o veredito
além da raca. Foram apresentados 24 rostos, sendo 12 deles brancos e outros 12 negros. Os
participantes (N = 25) responderam por meio de escala likert (de 1 = nada; a 10 = totalmente)
as seguintes perguntas 1) “o quéo atraente a pessoa da imagem é?”; 2) “o qudo simpatico a
pessoa da imagem €?”; 3) “o qudo provavel vocé acredita que a pessoa da imagem cometa um
crime?”; e 4) “qual a idade da pessoa da imagem?”. Selecionaram-se 4 imagens com mediana
5 em atratividade, simpatia e periculosidade presumida. O controle em relacdo a idade nao foi
tdo rigido devido ao fato da literatura apontar que o efeito dessa variavel sobre o julgamento so
aparece, ainda que fraco, para idosos (acima de 65 anos). Assim, as imagens escolhidas para os
individuos branco e negro, quando no papel de acusado, aparentavam ser de um jovem adulto
(idade estimada de 25 anos); enquanto as imagens escolhidas para representarem os individuos
branco e negro, quando no papel de vitimas, aparentavam ser adulto (idade estimada de 35
anos).

Em seguida, na segunda etapa, para a escolha do caso de homicidio, seis experts
pesquisadores da psicologia avaliaram, por meio de escala likert variando de 1 a 5, a clareza, a
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verossimilhanga e as forca das argumentacGes da defesa e da acusacdo em trés possiveis
cenarios. O cenario escolhido foi o que apresentou a maior pontuacdo em clareza e
verossimilhanca; e que as argumentacdes da defesa e da acusacao obtiveram a mesma avaliagédo
de forca. A noticia apresentada ndo adicionou informacdo ao caso; apenas serviu para a
manipulagéo de raca e classe. O argumento da promotoria foi de que ndo havia motivos para
matar a vitima, que era um homem trabalhador e que a morte s6 poderia estar ligada a um
acontecimento anterior. O argumento da defesa foi de que a vitima tinha um passado duvidoso
e envolvimento com o crime; e que o acusado nédo teve nenhuma participacdo no fato ocorrido.
Além disso, os participantes receberam uma definigéo curta do que configura homicidio simples
para orientar sua decisdo de condenacdo ou de absolvicao.

O questionario foi divulgado por meio de um link em redes sociais (facebook,
instagram, whatsapp). Ao clicar, os participantes eram direcionados para uma plataforma online
e, antes que pudessem acessar o estudo, eram informados dos procedimentos éticos por meio
do termo de consentimento livre e esclarecido (TCLE); clicando em "prosseguir”, concordavam
com a participacdo. Depois de consentirem, os participantes foram aleatoriamente designados
para um dos quatro cendrios de julgamento, em que a raca e a classe do acusado e do réu
variaram. Por fim, eram solicitados a tomaram uma decisédo diante das informac6es como se
estivessem participando de um julgamento simulado. Apds essa etapa, responderam os demais

instrumentos e as perguntas questdes sociodemograficas.

5.1.7 Anaélise de dados

Os dados serdo analisados através do software SPPS (versdo 20) para calculo de
estatisticas descritivas (medidas de dispersdo e tendéncia central), comparagdes entre grupos e
analises inferenciais. Para alcangar o primeiro objetivo especifico, foram realizadas analises de
correlacéo de Pearson e regressédo linear multipla para identificar a forca e a direcdo das relacGes
entre as atitudes ideoldgicas e as de preconceito. Para o segundo objetivo especifico, foram
realizadas estatisticas descritivas para conhecer os padrdes de condenagdo e absolvi¢do nos
distintos cenarios. Por fim, foram realizadas ANCOVAs a fim de comparar as médias nas
atitudes ideologicas e de preconceito conforme padrdes de absolvi¢cdo e condenacdo nos

cenarios.

5.2 Resultados
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Inicialmente, foram realizadas andlises de correlacdo de Pearson a fim de analisar a
relacdo entre as atitudes ideoldgicas (autoritarismo de direita, dominéncia social), as de
preconceito (de raca e de classe) e a autoidentificacdo politica (objetivo especifico 1).
Encontrou-se uma relacdo direta entre as atitudes ideoldgicas (autoritarismo de direita,
dominancia social), as de preconceito (de raca e de classe) e a autoidentificacdo politica.
Conforme a tabela 2, observa-se uma correlagéo, de moderada a forte, do autoritarismo com o
racismo moderno (r=0,47, p <0,001); a ODS total (r = 0,46; p < 0,001) com a autoidentificacdo
politica (r = 0,44, p < 0,001); e correlagdo moderada com o preconceito de classe (r = 0,30; p <
0,001). A ODS total se correlacionou de forma moderada a forte com o racismo moderno (r =
0,42; p < 0,001); e moderadamente com a autoidentificacdo politica (r = 0,38; p < 0,001) e 0
preconceito de classe (r = 0,31; p < 0,001). A autoidentificacdo politica se correlacionou
moderadamente com o racismo moderno (r = 0,42; p < 0,001); e de forma fraca com o
preconceito de classe (r = 0,24; p <0,001). Por fim, encontrou-se também uma correlacéo
positiva e moderada entre racismo moderno e preconceito de classe (r = 0,40; p < 0,001). Em
sequida, foram realizadas analises de regressdo linear mdltiplas usando método Enter. Os
resultados indicaram o autoritarismo e a dominancia social como preditores de 27,4% da
variancia do racismo moderno (modelo significativo; R? = 0,274, F = 75,43, p < 0,001; ) com
Betas respectivos de 0,35 (t = 7,31, p < 0,001) e 0,26 (t = 5,42, p < 0,001); e de 12,4% da
variancia do preconceito de classe (modelo significativo; R? =0,124, F = 29,07 , p < 0,001)
com Betas respectivos de 0,20 (t = 3,79, p < 0,001) e 0,22 (t = 4,13, p < 0,001).

Tabela 2 - Correlacdo entre atitudes ideoldgicas, de preconceito e autoidentificacdo politica.
Medida 1 2 3 4 5 6 7 8 9

1. Autoritarismo -

2.0DS-D 0,31" -
3. ODS-I 0,44 0,40%" —
4. ODS-Total 0,46™ 0,80™ 0,877 -

5. Negacéo do preconceito  0,58™ 0,32 0,51 0,50 -
6. Afirmacdo das diferengas 0,30™ 0,13" 0,32™ 0,28 0,52™ -

7. Racismo Moderno 0,47 0,23 0,45™ 0,42 0,82 0,91™

8. Preconceito Classe 0,30™ 0,28 0,24 0,31 0,38 0,34 0,40™

9. Autoidentificacdo politica 0,44™ 0,31" 0,33™ 0,38™ 0,49™ 0,28™ 0,42™ 0,24™ _
*p <0,05 **p < 0,001
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Para identificar as disparidades no veredito (condenagdo/absolvi¢do) nos
cenarios experimentais (objetivo especifico 2) foram realizadas estatisticas descritivas para
conhecer os padrdes de condenacdo e absolvicdo nos distintos cenarios. Conforme tabela 3,
pouco mais de um terco da amostra condenou em pelo menos um dos cenarios (35,9%). Esse
padrdo de vereditos se repetiu para os operadores e estudantes de direito (n = 74) que
condenaram na mesma proporcao do restante da amostra (35,01%). Além de apresentar o
numero total de condenacdes, a tabela 3 indica também a condenacéo e absolvi¢do para cada
um dos cenarios. Aqueles que obtiveram maior condenacdo em ordem crescente foram C2
(53,3%), C1 (34,8%), C3 (26,6%) e C4 (26,0%).

Tabela 3 - Condenacdo e absolvi¢do da amostra total.

Condenar Absolver

Cenarios
N % N %
C1 (acusado negro pobre e vitima negra pobre; n = 112) 39 348 73 652
C2 (acusado branco de classe média e vitima negra pobre; n = 105) 56 53,3 49 46,7
C3 (acusado negro pobre com vitima branca de classe média; n = 79) 21 266 58 734

C4 (acusado branco de classe média e vitima branca de classe média; n=100) 26 26,0 74 74,0

Todos os cenérios (n = 396) 142 359 254 64,1

Em seguida, foram realizadas ANCOVASs, controlando os niveis de desejabilidade
social, a fim de comparar as médias nas atitudes ideoldgicas e de preconceito conforme padrbes
de absolvigdo e condenacdo nos cendrios. Para a andlise, foram formados dois grupos, um
agregando participantes autoidentificados com a esquerda/centro-esquerda e outro com sujeitos
identificados com a direita/centro-direita. Buscando diminuir as diferencas nos tamanhos dos
grupos, foram excluidos os sujeitos do centro. Conforme tabela 4, os sujeitos autoidentificados
com a esquerda apresentaram médias significativamente menores em autoritarismo de direita
(F = 44,10, p < 0,001; M= 3,50), dominancia social (F = 31,67, p <0,001; M = 1,69), racismo
moderno (F = 36, 00; M = 1,87) e preconceito de classe (F = 10,37; M = 2,09).

Tabela 4 - Comparacdo das atitudes ideoldgicas e de preconceito para 0s grupos esquerda e
direita.

Esquerda (n =263) Direita (n = 66) F

M DP M DP

Autoritarismo 3,50 0,52 4,24 0,72 44,10**
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ODS total 1,69 0,68 2,47 0,89 31,67**

Racismo moderno 1,87 0,82 2,86 1,00 36,00**

Preconceito de classe 2,09 0,96 2,70 1,07 10,37**
**p <0,001

Considerando as diferencas entre os individuos autoidentificados com a esquerda e 0s
com a direita (tabela 4), bem como a correlacdo moderada e positiva entre essa identificacdo e
as atitudes ideoldgicas e de preconceito (tabela 2), foram realizadas analises descritivas para
conhecer os padrfes de absolvigdo/condenacao conforme a autoidentificacdo politica.

Tabela 5 - Condenacdo e absolvicdo conforme autoidentificacdo politica direita e esquerda.
Direita (n = 66) Esquerda (n = 263)

Cenarios Condenar Absolver Condenar Absolver

n % n % n %% n %

C1 (acusado negro pobre e vitima negra pobre) 6 300 14 700 21 309 47 691
C2 (acusado branco de classe média e vitima negrapobre) 10 588 7 41,2 39 534 34 46,6

C3 (acusado negro pobre com vitima branca de classe 7 538 6 46,2 11 204 43 79,6
média)

C4 (acusado branco de classe média e vitima brancade 2 125 14 875 21 309 47 69,1
classe média)

Todos 0s cenarios 25 379 41 621 92 350 171 65,0

A tabela 5 apresenta mais detalhes dos padrdes de condenagao/absolvigdo conforme a
autoidentificacdo politica dos participantes. Observa-se que o cenario com condenagdo mais
frequente permanece sendo o C2 para ambas identificacfes politicas (58,8%, direita; e 53,4%,
esquerda). O cenéario C1 (30,0%, direita; 30,9%, esquerda), bem como o agrupamento de todos
os cenarios (37,9% direita; 35,0%, esquerda) possuem praticamente 0s mesmos niveis de
condenacdo. Ademais, os sujeitos de direita condenaram mais no cenario C3 (53,7%) em
comparagdo com os de esquerda (20,4%). Além disso, sujeitos de direita absolveram mais no
C4 (87,5% em comparagéo com 69,1% da esquerda).

Adicionalmente, para ampliar o entendimento do padréo das sentengas nos cenarios para
toda a amostra e para 0s grupos, comparou-se 0s grupos de esquerda e direita quanto aos niveis
de atitudes ideologicas e de preconceito. As analises descritivas conduzidas mostraram que as
médias dos construtos foram inferiores ao ponto neutro das escalas (4): o autoritarismo de
direita, com média de 3,71 (DP = 0,67); a dominéancia social com média de 1,89 (DP = 0,82); 0
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racismo moderno com média de 2,12 (DP = 0,99); e o preconceito de classe com média de 2,26
(DP =1,03). Em seguida, optou-se por realizar anélises descritivas para verificar os padrdes de
condenacdo dos individuos no quartil superior de pontuacdo em autoritarismo (n = 100, M >=
4,17). Esse construto foi escolhido por ser o unico que possui um estudo com amostra
representativa das cinco regies do pais, o0 que possibilita uma medida de comparagéo, tendo
sido mensurado por meio da Escala F de Adorno (verséo 18 itens) respondido com escala likert
de sete pontos (N = 2.087, M = 5,67, DP = 1,14; FORUM BRASILEIRO DE SEGURANCA
PUBLICA, 2017). Apesar do grupo formado com o quartil superior ainda ter niveis
consideravelmente baixos de autoritarismo, o padrdo de condenacgéo foi distinto da amostra
total, seguindo a seguinte ordem crescente de frequéncia: C1 (50%, 13 de 26), C3 (41,2% , 7
de 17), C2 (39,3%, 11 de 28) e C4 (21,1%, 7 de 29), com menor condenacdo para 0s casos com
réus brancos de classe média. Finalmente, foram realizadas ANCOVAs, controlando a
desejabilidade social, para comparar quanto aos niveis de atitudes ideoldgicas e de preconceito

o0s quatro grupos formados pelos sujeitos que condenaram em cada um dos cenarios.

Tabela 6 - Comparacdo de grupos de condenacdo quanto as atitudes ideoldgicas e de
preconceito.

C4(n=26) C2(n=56) Cl(n=39) C3(n=21) F

M DP M DP M DP M DP

Autoritarismo 368 058 364 056 38 067 387 085 096
ODS total 207 101 181 0,76 19 085 212 1,00 0,70
Racismo moderno 221 112 212 106 219 1,18 251 098 0,74
Preconceito de classe 2,54 1,18 225 110 224 112 289 129 174

Em relacdo ao autoritarismo, as medias em C3 e C1 sdo praticamente as mesmas (M =
3,87, DP = 0,85; M = 3,86, DP 0,67), seguidos de C4 (M = 3,68, DP = 0,58) e C2 (M = 3,64,
DP = 0,56). Para a dominancia social, as maiores médias foram C3 (M= 2,21; DP=1,00), C4
(M = 2,07; DP = 1,01); C1 (M= 1,96; DP= 0,85) e, por Gltimo, C2 (M= 1,81; DP = 0,76).
Quanto aos niveis de racismo moderno, C3 teve a maior média (M = 2,51; DP = 0,98), seguido
de C1 (M =2,19; DP =1,18),C4 (M =2,21; DP =1,12) e C2 (M = 2,12; DP = 1,06). Por fim,
para preconceito de classe a ordem foi C3 (M = 2,89; DP = 1,29), C4 (M = 2,54; DP, 1,18),
com niveis muito semelhantes para C2 (M= 2,25; DP=1,10) e C1 (M=2,24; DP=1,12). Dessa
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forma, os grupos néo se diferenciaram significativamente em nenhum dos constructos (p > 0,05

em todas as comparagdes).

5.3 Discussao

No presente estudo, foi possivel perceber a relacdo entre os construtos autoritarismo de
direita, dominancia social, racismo moderno, preconceito de classe e autoidentificacéo politica,
em consonancia com o que a literatura aponta (e.g. JOST; HUNYADY, 2005; SIDANIUS;
PRATTO, 2001; SIDANIUS; KURZBAN, 2013; SZNYCER et al., 2017). As atitudes
ideoldgicas predisseram as de preconceito, 0 que mostra a estreita relacdo dessas expressdes
motivadas por ameaca e competicdo e a inclinacdo a hostilidade intergrupal. Apesar disso, cabe
ressaltar que a relacdo nédo foi tdo forte quanto a encontrada em outros contextos, em que o
autoritarismo de direita e a dominancia social predisseram em conjunto 50% da variancia de
algumas formas de preconceito (ALTEMEYER, 1998; HODSON; DHONT, 2015).

A literatura indica que a disparidade decisoria em julgamentos com fatores legais
semelhantes (um comportamento discriminatdrio) pode ter parte de sua explicacdo em atitudes
preconceituosas ou ideoldgicas (DEVINE; CAUGHLIN, 2014). A relacdo preditiva reduzida
entre as atitudes ideoldgicas e as de preconceito pode afetar em alguma medida a relacdo entre
os niveis individuais nessas variaveis e a expressdo do comportamento discriminatério. Pois,
apesar de nao haver consenso acerca da relacdo entre o preconceito e a discriminacao, se
pressupde que haja, em alguma medida, uma vincula¢do entre os fendmenos. Portanto, é
possivel que em contexto brasileiro, uma melhor compreensdo do sentenciar discriminatorio
exija 0 uso de outras medidas (e.g. escala de preconceito sutil e flagrante; PETTIGREW;
MEERTENS, 1995) ou formas de medir o preconceito (e.g. teste de associacdo implicita;
GREENWALD et al., 2009).

Quanto as disparidades nos julgamentos dos casos simulados de homicidio, cabe
ressaltar que idealmente todos os casos deveriam ter como veredito a absolvi¢do devido a
primazia da inocéncia do réu diante de casos ambiguos ou duvidosos (i.e. in dubio pro reo;
ZAFFARONI; PIERANGELLI, 2015). Contudo, pouco mais de um terco da amostra condenou
em pelo menos um dos cenarios. Essa inaplicabilidade do in dubio pro réu (i.e. na davida, a
deciséo favorece o réu) é preocupante, porém € ainda mais grave o fato de ter sido ignorada
pelos operadores e estudantes de direito (n = 74), que condenaram na mesma proporg¢ao do
restante da amostra geral. Ou seja, os padrbes de condenagéo dos estudantes e operadores de

direito ndo se diferem de outros recortes amostrais. O que corrobora achados de outros estudos
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em que os tipos de amostra ndo geraram efeito em julgamentos criminais e civis simulados
(estudantes em geral, estudantes de direito, populacdo geral, jurados e juizes; BORNSTEIN,
2017; BORNSTEIN et al., 2017; JOHNSON, 2014). Assim, reforca-se a validade ecoldgica de
estudos de simulacdo de julgamento com amostras que ndo sejam do direito, pois isso,
isoladamente, parece ndo ter efeito preditivo sobre o veredito (DEVINE; CAUGHLIN, 2014).

Em relacdo ao padrdo de condenagdo para cada um dos cenarios experimentais (C1, C2,
C3 e C4) ndo ocorreu uma puni¢do maior para 0s réus negros e pobres, resultado distinto de
grande parte dos estudos de julgamento. Na verdade, os participantes acabaram condenando
mais frequentemente os acusados quando a vitima era um negro pobre, principalmente quando
o0 réu era um branco de classe média. Nesse sentido, a intersec¢do raga/classe da vitima foi o
fator determinante para o veredito, predispondo a um veredito protetivo para 0s casos em que
uma pessoa negra e pobre sofria 0 homicidio. Essa reacdo discrepante aos casos em que 0 negro
pobre aparece como vitima pode ser interpretada como uma amplificacdo de resposta, uma
manifestacdo de racismo ambivalente (KATZ; WACKENHUT; HASS, 1986) que resulta da
dupla percepcdo de que negros sdo desviantes e, ao mesmo tempo, estdo em desvantagem
(LIMA; VALA, 2004).

A presenca de elementos inconsistentes e opostos cria uma ambivaléncia de sentimentos
acarretando uma tensdo psicoldgica entre a valorizag¢do do igualitarismo e do individualismo.
Para reduzir a ambivaléncia, os individuos tendem a polarizar ou radicalizar suas atitudes,
fendmeno conhecido como amplificacdo de resposta (ou response amplification; BELL;
ESSES, 2002). Essa amplificacdo da resposta envolve reagir de forma mais intensa, positiva ou
negativamente, com membros de grupos estigmatizados em relagdo a grupos néo
estigmatizados devido a tenséo psicologica presente em algumas formas de vies (DOVIDIO,
GAERTNER; PEARSON, 2016). Nesse sentido, Bagby e colaboradores (1994) encontraram,
no Canada, uma maior propensdo a condenagdo para réus brancos em relacdo a negros. Os
autores sugeriram gque uma preocupacdo com a autoimagem e com a imagem social poderia
explicar esses resultados, assim o0s participantes para ndo parecerem racistas super
compensaram em sua tomada de deciséo.

Quanto a influéncia da autoidentificacdo politica, de forma geral os participantes que se
autoidentificaram como de direita condenaram mais frequentemente diante de cenérios de
homicidio intergrupal/interracial. Por exemplo, apresentaram praticamente 0 mesmo nimero de
condenaces que os autoidentificados com a esquerda no cenério C2 (acusado branco de classe
média e réu negro e pobre); e condenaram mais que os de esquerda em C3 (acusado negro pobre

com vitima branca de classe média). J& os que se identificaram com a esquerda agiram de forma
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protetiva aos negros e punitiva aos acusados brancos e condenaram mais em C3 (acusado
branco de classe média e réu negro e pobre).

A diferenca entre os grupos de esquerda e direita nos niveis de atitudes ideoldgicas e de
preconceito (1), bem como nos padrdes de condenacéo (2), associado ao fato da amostra ter
sido predominantemente de individuos identificados com a esquerda pode ajudar na
compreensdo do porque 0s réus negros e pobres ndo receberam um maior nimero de
condenacdes. 1sso porque, o padréo de condenacdo da amostra total parece ter sido enviesado
pelo predominio de individuos de esquerda, com médias baixas em autoritarismo, dominancia,
racismo e preconceito de classe. Predomina na literatura uma compreensao de que 0s niveis de
atitudes ideoldgicas e de preconceito (1) impactam o processo de veredito, sendo construtos
potencialmente protagonistas para a compreensdo da discriminacao sociorracial no julgamento
(DEVINE; CAUGHLIN, 2014; DUCKITT; SIBLEY, 2017; JOST; BANAJI; NOSEK, 2004;
ALEXANDER, 2012; JOHNSON, 2017; LEWIS, 2018). Por exemplo, o autoritarismo de
direita é comumente relacionado com as disparidades nas sentencas, em que niveis elevados do
autoritarismo estariam relacionados com a absolvigcdo/condenacdo de forma generalizada
(independente da raca e da classe) e também com uma puni¢do mais severa nos casos de
condenacgéo (e.g. tipo de pena, anos de prisdo; DEVINE; CAUGHLIN, 2014; DUCKITT;
SIBLEY, 2017; FRIESEN et al., 2018; JOST; BANAJI; NOSEK, 2004).

As andlises mostraram que as médias dos construtos foram inferiores a quatro, o0 ponto
neutro, para todos os construtos (autoritarismo de direita, dominancia social, racismo moderno
e preconceito de classe). De forma que, pela pequena variabilidade nas pontuacdes dos
respondentes, ndo foi possivel testar se ha um efeito de diferentes niveis de autoritarismo,
dominancia, preconceito de classe e racismo, principalmente, na condenagdo nos cenarios de
réus negros e pobres. Portanto, estudos futuros devem testar a hipétese de que individuos com
niveis médios ou altos de autoritarismo de direita, dominancia social, preconceito de raga e de
classe e, provavelmente, autoidentificados com a direita, condenam mais réus pertencentes a
grupos minoritarios (como negros e pobres). Aparentemente, a relagdo das atitudes ideoldgicas
e de preconceito com a condenagao ndo ocorre de forma indiscriminada, mas sim para grupos
especificos.

Um outro ponto foram os padrdes de condenacéo (2), os individuos que condenaram
nos cenarios que que 0S réus negros e pobres ndo apresentaram médias maiores de
autoritarismo, dominancia, racismo moderno e preconceito de classe. Apesar disso, pode-se
destacar o fato de os participantes que condenaram no cenério C3 (acusado negro pobre e vitima

negra pobre) ter sido aqueles com as maiores médias em todos 0s construtos. Em razao disso,
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andlises adicionais foram conduzidas para explorar essa relacdo. Foi formado um grupo
composto pelos individuos do quartil superior de pontuacdo em autoritarismo (n = 100, M >=
4,17). Apesar do grupo formado ainda ter niveis consideravelmente baixos de autoritarismo, o
padrdo de condenacéo foi distinto da amostra total, com menor condenagéo para 0s casos com
réus brancos de classe média. O que indica uma tendéncia de que a condenagdo de negros e
pobres e a absolvicao de brancos de classe média/alta acompanhe a concordancia com posi¢oes
autoritarias, agravando conforme niveis mais elevados de autoritarismo. Assim, estudos com
amostra com elevados niveis de atitudes ideoldgicas e de preconceito (1) poderiam indicar
outros padrdes de condenacéo (2). Por exemplo, no caso do autoritarismo, conforme estudo
realizado pelo Forum Brasileiro de Seguranca Publica (2017) o nivel médio do construto para
os brasileiros é superior a 5,6 (numa escala de 1 a 7). Ou seja, apenas uma amostra com niveis
mais elevados de autoritarismo representaria o padrao de condenacédo do brasileiro médio.

Numerosos estudos analisaram a interacdo da raca da vitima para a compreensao da
discriminacdo nos julgamentos, normalmente na interacdo com a raca do acusado e do juiz.
Apesar disso ndo existe um consenso guanto ao efeito da raca e da classe do réu nas decisdes
de julgamento, porém, varias pesquisas tém mostrado um tratamento mais severo para réus
negros e pobres (JENNINGS et al, 2014; RADELET; PIERCE, 2011a; JOHNSON, 2014).
Quanto a raca, Devine e Caughlin (2014) encontraram um efeito pequeno, mas significativo,
nas condenacdes, em que o0s jurados sdo mais propensos a condenar os réus de uma racga
diferente da prépria. Em casos em que essas caracteristicas sdo similares, os negros tém mais
chances de serem sentenciados a prisdo e receber sentencas mais longas quando comparados a
brancos, especialmente em crimes relacionados a entorpecentes (CURRY; CORRAL-
COMACHO 2008; SPOHN et al., 2014; WARD; HARTLEY, TILLYER, 2016). Da mesma
forma, negros sdo sentenciados mais duramente do que os brancos se séo jovens e homens; se
estdo desempregados ou se tém baixa renda; se sdo representados por defensores publicos em
vez de por um advogado particular; se ttm antecedentes criminais sérios; e se foram condenados
por delitos de drogas ou crimes de menor gravidade (JOHNSON 2003; SPOHN 2000; ULMER,;
JOHNSON 2004). Nesse sentido, Wooldredge et al., (2015) encontrou um efeito direto sobre a
deciséo de prisdo preventiva e um indireto sobre a sentenga final.

Cabe ressaltar ainda que os estudos costumam encontrar sentencas mais severas para 0s
negros que vitimaram brancos (e.g. PATERNOSTER; BRAME, 2008; PIERCE; RADELET,
2005). No Brasil, Costa (1999) analisou 133 casos julgados pelo tribunal do jari no Rio de
Janeiro e constatou uma chance duas vezes maior de condenagdo para os réus cuja vitima era

branca. Da mesma forma, Jennings e colaboradores (2014), considerando mais 30 anos de casos
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judiciais envolvendo pena de morte, encontraram uma maior probabilidade de condenacéo para
acusados negros quando a vitima era branca. Ademais, Sorense e Wallace (1999) encontraram
uma maior severidade punitiva na sentenca final para negros que vitimaram brancos em casos
de homicidio. No entanto, outros pesquisadores, encontraram uma auséncia de efeitos para a
raca réu. Por exemplo, Maeder e Yamamoto (2015) ndo encontraram diferengas nas sentengas
para réus canadenses negros ou brancos, mas apenas uma maior atribuicdo de causalidade
interna (disposicional) para negros. Ja outras pesquisas apontam resultados num sentido oposto,
em que os réus brancos sdo tratados com mais severidade do que os réus negros (e.g. BAGBY
etal., 1994; MARCUS-NEWHALL; BLAKE; BAUMANN, 2002).

Finalmente, considera-se que o presente estudo tenha cumprido seu objetivo, ainda que
apresente algumas limitacGes, de examinar as diferencas de veredito em um julgamento
simulado de homicidio envolvendo negros pobres e brancos de classe média alternando como
acusados ou vitimas; considerando os niveis de atitudes ideoldgicas e de preconceito do
julgador. Adiante, é apresentada a conclusdo dessa dissertacdo em que sdo retomados 0s

principais resultados, detalhadas as limitacdes e indicados os direcionamentos futuros.

6 CONCLUSAO

A presente dissertacdo teve como objetivo examinar as disparidades sociorraciais nas
sentencas. Destacou a influéncia da classe e da raca do acusado e da vitima; e o preconceito de
raca e o de classe, autoritarismo e dominancia social do julgador. Especificamente, buscou-se
organizar um arcabougo tedrico que de subsidios a estudos empiricos em Psicologia do
Julgamento. E também, conhecer as diferencas de veredito em um julgamento simulado de
homicidio envolvendo negros pobres e brancos de classe média alternando como acusados ou
vitimas; considerando os niveis de atitudes ideoldgicas e de preconceito do julgador.

A compreensao da sobre representacdo de negros e pobres no sistema prisional envolve
diversos fatores complexos, como o racismo e o classismo, 0 encarceramento em massa, a
acumulacdo de desvantagens antes e durante o processamento do sistema de justica criminal e
as limitagdes cognitivas humanas. As questdes raciais e de classe protagonizam as explicacdes
do aumento do encarceramento nos ultimos 40 anos. Desde 1930, cinco grandes ondas
historicas tém elaborado e desenvolvido métodos e teorias que expliqguem o fenbmeno das

disparidades sociorraciais no contexto juridico. Atualmente, essas pesquisas tém ressaltado
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efeitos cumulativos das interages entre raca, género, idade e nivel socioecondmico ao longo
das etapas do sistema de justica criminal. Multiplos processos de desigualdade se acumulam e
se retroalimentam afetando negativamente negros e pobres (privacdes no ambito da salde,
educacdo, economia, entre outros), inclusive no sistema de justica criminal.

No Brasil, ainda que escassos, 0s estudos tém apresentados dados relevantes que
corroboram a disparidade para réus negros e pobres. O ciclo de desvantagens no processo de
justica penal possui fortes evidéncias, e é agravado pela auséncia de um guia de sentenca ou
guidelines, o que torna a tomada de decisdo predominantemente subjetivo e sujeito ao
processamento intuitivo e seus vieses. Portanto, estudos que se voltam para a decisdo de
sentenca podem oferecer elementos que explicam as disparidades sociorracial no sistema
prisional; ao considerar 0s vieses no processamento cognitivo e a influéncia de atributos
individuais na tomada de decisdo. Principalmente, tracos individuais ligados a categorizacao
social, como atitudes ideoldgicas e de preconceito, que podem contribuir para o aumento do
aprisionamento e a producéo de disparidades.

Quanto ao estudo empirico, cabe ressaltar que idealmente todos os casos deveriam ter
recebido sentenca absolutoria, pois, na davida, as decisdes devem ser favoraveis ao réu. Apesar
disso, um terco dos casos recebeu sentenca condenatdria, em que a maior frequéncia de
condenacéo foi para os casos de homicidio em que a vitima era negra e pobre. Ao contrario do
que grande parte da literatura aponta, os réus negros e pobres ndo receberam um tratamento
mais duro do que réus brancos de classe média. Esse padrdo de condenacdo protetivo nos
cenarios com vitimas negras e pobres pode ter acontecido pelo efeito de amplificacdo de
resposta, uma manifestacdo de racismo ambivalente que serve como super compensacao para
aliviar o desconforto psicologico advindo do conflito entre valores individuais e sociais diante
de decisbes que envolvem grupos minoritarios.

E possivel que o padrdo de condenagdo também tenha sido influenciado por um viés
amostral, pois a maioria dos participantes se autoidentificaram como de esquerda ou centro
esquerda, apresentando baixos niveis de autoritarismo de direita, dominancia social, racismo
moderno e preconceito de classe. Anélises adicionais indicaram diferenca significativa nos
niveis dessas atitudes ideoldgicas e de preconceito entre dois grupos, um formado por
individuos identificados com a esquerda e outro por individuos identificados com a direita.
Além disso, esses grupos apresentaram padrdo de condenacéo distinto nos cenarios C7 (acusado
negro pobre com vitima branca de classe média) e C11 (acusado branco de classe média e vitima
branca de classe média); o grupo de direita condenou mais em cenarios de homicidio

intergrupal/interracial, apresentando um padréo de resposta mais protetivo em relacdo ao réu e
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vitima branca de classe média; ao passo que os de esquerda, foram mais protetivos em relacdo
a vitima negra.

Algumas limitagdes do estudo incluem: o viés amostral, pois a maioria dos participantes
se identificou politicamente com a esquerda; a impossibilidade do uso de analises mais robustas,
pois devido a quantidade de manipulagdes experimentais a amostra especifica para cada cenério
é reduzida; e a auséncia de um grupo controle, que permitiria a comparacéo dos padrdes de
condenacdo/absolvicdo em relacdo cenarios sem a manipulacdo de raca e classe. Além disso,
pode ter ocorrido alguma falha metodoldgica relacionada ao controle da manipulacdo nos
cenarios, apesar do estudo piloto. Por exemplo, € possivel que a fotografia do branco de classe
média tenha evocado esteredtipos negativos quanto ao branco rico, como as figuras
popularmente rechacadas do politico corrupto ou do empresario mesquinho e inescrupuloso.

Portanto, considerando as limitagdes, algumas sugestdes para estudos futuros envolvem
testar o indicativo de que a autoidentificacdo politica € um fator que impacta substancialmente
0 processo decisorio; de que os niveis elevados de autoritarismo ndo se relacionam com uma
maior atitude punitiva de maneira indiscriminada, mas atuam predominantemente em relacédo a
individuos pertencentes a grupos minoritarios. Além disso, que sejam realizadas pesquisas com
amostras maiores em estudos Unicos com multiplos cenéarios experimentais; ou que sejam
realizados maltiplos estudos com cenarios experimentais Unicos ou em menor quantidade. Por
fim, sugere-se investigar as disparidades na sentenca em relacdo a outros tipos de crime;
utilizando outras variaveis contextuais e psicologicas; e outros tipos de amostra (por exemplo,
policiais, estudantes e operadores do direito).

Pesquisadores de sentencing sugerem alo que pode ser feito para eliminar disparidades
sociorraciais injustificadas. Em alguns paises a implementacédo de tecnologias juridicas como
0s guias de sentenca (guidelines) ou reformas legais, como 0 movimento de sentenciamento
estruturado que reduziu drasticamente a magnitude das disparidades na condenagdo, mas néo
as eliminou. A estruturacdo da sentenca foi projetada para produzir condenac¢Ges mais uniforme
e combater as disparidades raciais. Contudo, essa € uma solucdo geral para um problema
especifico. No Brasil, seria uma primeira medida para combates essas disparidades, mas é
necessario também desenvolver intervencbes especificas voltadas para combater as
disparidades sociorraciais.

E importante que distintos e multiplos recursos sejam utilizados nas pesquisas de
simulacdo de julgamento, pois ajudam a elucidar diferentes achados entre amostras para fins de
generalizacdo. As pesquisas no campo da Psicologia do Julgamento, ou mesmo de sentencing,

sdo surpreendentemente escassas no Brasil. E, mesmo em contexto internacional, poucos
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pesquisadores investigaram os efeitos combinados da raca e classe do réu e da vitima para tentar
compreender melhor mecanismos ligados a disparidade na sentenca. Esta dissertacdo foi uma
tentativa de estudar fatores ligados a disparidade na sentenca a partir de um referencial teoérico
e metodoldgico da psicologia. Todo o esforgo foi para integrar diferentes areas do conhecimento
que investigam a tomada de decisdo juridica com distintas abordagens e niveis de anélise. Neste
intuito se ressalta que o presente trabalho cumpriu seu propoésito e contribuiu para o crescente
corpo de literatura que examina as maneiras pelas quais 0s vieses sociorraciais podem interferir

na tomada de decisdes do julgador.
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APENDICE A - EXEMPLO DE CENARIO (C3 - Acusado negro pobre e vitima negra
pobre)

VEJA COM ATENGCAO a noticia abaixo sobre um caso de homicidio!
Todas as informagdes, dados e imagens dos casos sdo ficticios.

RIO DE JANEIRO
Acao policial termina em prisao
para suspeito de homicidio

A policia divulgou imagem do suspeito preso e da vitima

five

Por RJ Noticias

52018 07:25 Atualizado b 3 horas

Nesta segunda-feira (14), um jovem foi preso sob
suspeita de ter cometido homicidio (foto a esquerda).
No local, as testemunhas informaram a policia ndo ter
conseguido visualizar o autor do crime.

A policia abordou e prendeu o jovem em sua residéncia.
Segundo o delegado responsavel o suspeito foi detido,

mas as investiga(_:Ges continuam.
O jovem suspeito de
ter cometido o crime. (Foto: Arquivo pezsoal)

Ao serem questionados, familiares da vitima
afirmaram estarem ftristes com o ocorrido e ndo
entenderem como fal fragédia os atingiu. “A
violéncia hoje em dia esta cada vez pior, ndo
temos muito o que fazer”, contaram. A direita foto
cedida pela familia a redacao.

Vitima em foto cedida pela
famiia.

INSTRUCOES. Abaixo temos o caso judicial referente & noticia anterior e vocé é um dos
membros do juri. Considere o relatdrio resumido, que traz os principais elementos levantados
ao longo do processo, e tome sua decisdo. O restante do Jari ja se pronunciou. Mesmo com
poucos elementos, é preciso que VOCé se posicione.

FRANCISCO RAIMUNDO SILVA, brasileiro, desempregado, 23 anos, morador de uma
favela do Rio de Janeiro, foi denunciado pelo crime de HOMICIDIO SIMPLES DOLOSO.
A vitima era JOSE ANTONIO LIMEIRA, brasileiro, 26 anos, ajudante de caminhoneiro, que
habita em uma comunidade dessa mesma cidade.

Considere que Homicidio Simples Doloso é matar alguém com a intengdo ou assumindo o
risco do que se esta fazendo.

Resumo do caso: A vitima volta para casa e ao descer do 6nibus foi apunhalado e acabou
morrendo. Acontece que na noite anterior, envolveu-se numa briga de bar com o acusado. As
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testemunhas afirmaram que a discussdo foi feia entre eles. Que depois do acontecido todos
foram embora e o bar fechou. A acusacgdo alegou que ninguém teria motivos para matar a
vitima, que era um homem trabalhador e que a morte s6 poderia estar ligada a briga anterior. A
defesa afirmou que a vitima tinha um passado duvidoso e envolvimento com o crime. E que o
acusado ndo teve nenhuma participacdo no fato ocorrido. Nada a acrescentar, conclusos os autos
para julgamento.

1. Indique qual sua deciséo final, marcando UM dos vereditos:

.__Condenar o réu pelo cometimento de Homicidio Simples Doloso.
___Absolver o réu pelo cometimento de Homicidio Simples Doloso.

(SO responde a 2 e 3 caso tenha condenado)

2. Qual o grau da pena que o réu mercé receber?
1 2 3 4 5
Minima Leve Moderada Forte Méaxima

3. Se a pena para esse crime varia de 6 (seis) a 20 (vinte) anos, a qual tempo de sentenga vocé
condena o acusado? __ Anos

4. O quanto vocé confia da sua decisdo de sentenca?
1 2 3 4 5
Nada Pouco Médio Muito Totalmente

5. O quanto vocé acredita que o réu estava no controle de suas acdes?
nenhumcontrole 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 total controle

6. Na sua opinido, qual a probabilidade de o réu se envolver em outro crime?
nada provavel 12 3 45 6 7 8 9 10 muito provavel

7. Qual vocé considera gque era a cor/raca do acusado?
( )Branco( ) Preto ( ) Pardo ( ) Indigena( ) Amarelo

8. E qual vocé considera que era a classe do acusado?
Classe Baixa Classe Média Classe Alta
123456789

9. Qual vocé considera que era a cor/raga da vitima?
( )Branco( ) Preto ( ) Pardo ( ) Indigena( ) Amarelo

10. E qual vocé considera que era a classe da vitima?
Classe Baixa Classe Media Classe Alta

11. No cenério uma pessoa foi:
( ) vitima de estelionato.

( ) foi assassinada.

() sofreu um acidente de carro.
() sofreu uma queda.
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INSTRUCOES. Por favor, leia atentamente cada um dos itens abaixo a respeito dos negros e
em seguida, indique seu grau de concordancia com cada um deles. Por gentileza responda todos,
utilizando a escala abaixo, coloque ao lado de cada item o numero que melhor representa sua

resposta.
1 2 3 4 5 6 7
Discordo [Discordo [Discordo um | Nem discordo [Concordo um |Concordo | Concordo
Totalmente pouco nem concordo pouco Totalmente
01. .Eles tém conseguido mais do que merecem.
02. .Eles recebem muito respeito e consideracao.
03. .Eles sdo muito exigentes em relacédo aos seus direitos.
04. A discriminagdo ndo € um problema do Brasil.
05. .Eles tém muita influéncia politica.
06. .Eles nédo necessitam de ajuda, apenas devem se esforcar.
07. .Eles devem superar o preconceito sem apoio como aconteceu com outros grupos.
08. .Eles sdo mais habilidosos em trabalhos manuais.
09. .Possuem maior habilidade culinaria.
10. .Estdo em moda suas dancas pela sensualidade que expressam.
11. .Tem-se dada demasiada importancia aos seus movimentos de protesto.
12. .Parece pouco prudente dar importancia as suas queixas.
13. Apresentam melhor desempenho em modalidades esportivas.
14, .Possuem uma beleza diferente.

ESCALA DE PRECONCEITO DE CLASSE

INSTRUCOES. Por favor, leia atentamente cada um dos itens abaixo a respeito dos pobres e
em seguida, indique seu grau de concordancia com cada um deles. Por gentileza responda todos,
utilizando a escala abaixo, coloque ao lado de cada item o0 numero que melhor representa sua

resposta.

1 2 3 4 5 6 7
Discordo [Discordo [Discordo um | Nem discordo [Concordo um |Concordo | Concordo
Totalmente pouco nem concordo pouco Totalmente
01. .Os pobres pertencem a uma classe social menos dotada e isso explica porque nédo

estdo numa situacédo tdo boa quanto os ricos.
02. .Os pobres transmitem aos filhos valores e aptiddes diferentes dos necessarios para se
ser bem-sucedido na sociedade brasileira.




110

03. .Comparados com o0s ricos, 0s pobres s&o muito diferentes nos valores que ensinam
aos filhos.

04. .Me incomodaria se um familiar proximo casasse com uma pessoa pobre.
05. .Comparado com o0s ricos, 0s pobres sdo muito diferentes nos valores e
comportamentos sexuais.

06. .No que diz respeito a honestidade, os ricos e 0s pobres sdo muito diferentes.

VERSAO ABREVIADA DA ESCALA DE DOMINANCIA SOCIAL SDO7

INSTRUCOES. A seguir encontram-se algumas afirmacdes com as quais vocé pode concordar
ou ndo. Considerando que néo existe resposta certa ou errada, utilize a escala abaixo para indicar
em que medida vocé discorda ou concorda. Como seu primeiro sentimento € geralmente sua
melhor resposta vocé pode responder rapidamente.

1 2 3 4 5 6 7

Discordo |Discordo |Discordo um | Nem discordo |Concordo um [Concordo [ Concordo
Totalmente pouco nem concordo pouco Totalmente
01. . Uma sociedade ideal é aquela em que alguns grupos sociais superiores dominam os
grupos inferiores.
02. . Alguns grupos de pessoas sao simplesmente inferiores a outros grupos.
03. . Nenhum grupo deve dominar na sociedade.
04. . Grupos sociais inferiores sdo tdo dignos quanto 0s grupos superiores.
05. . A igualdade entre os grupos ndo deve ser nosso ideal.
06. . E injusto tentar fazer com que 0s grupos sejam iguais.
07. . Devemos fazer o que for possivel para igualar as condi¢des dos distintos grupos
sociais.
08. . Devemos nos esforcar para dar a todos os grupos as mesmas chances de sucesso.

SUBESCALA DE AUTORITARISMO DE DIREITA

INSTRUCOES. A seguir encontram-se algumas afirmacées com as quais vocé pode concordar
ou ndo. Considerando que néo existe resposta certa ou errada, leia atentamente cada uma delas
e utilize a escala abaixo para indicar em que medida vocé discorda ou concorda.

1 2 3 4 5 6 7
Discordo [Discordo |Discordo um | Nem discordo |Concordo um [Concordo [ Concordo
Totalmente pouco nem concordo pouco Totalmente
01. .Do jeito que as coisas estdo indo nesse pais, serdo necessarias medidas severas para

endireitar os meliantes, 0s criminosos e os pervertidos.
02. A situacdo do nosso pais esta ficando tao séria que acdes firmes seriam justificadas se

eliminassem os desordeiros e nos levassem de volta ao nosso verdadeiro caminho.
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03.____. Ser gentil com criminosos s6 os encoraja a tirar proveito de sua fraqueza, sendo
melhor agir de maneira firme e dura com eles.

04.__ .Apenade morte é barbara e nunca justificavel.

05.  .Os crimes e as desordens publicas recentes mostram que se quisermos preservar a lei
e a ordem, devemos agir de forma mais dura com os desordeiros.

06.__ .0 que 0 nosso pais realmente precisa € uma dose forte e dura de lei e ordem.

07.___ .NOs deveriamos esmagar todos os elementos negativos que estdo causando problemas
na nossa sociedade.

08.__ .Nossas prisdes sdo um desastre. Ao invés de tanta punicao, os que estdo em conflito
com a lei merecem um cuidado muito melhor.

09._ .Nos precisamos de maior tolerancia e mais leniéncia no tratamento de infratores.
10._ .As pessoas que dizem que nossas leis deveriam ser aplicadas de maneira mais
rigorosa e severa estdo erradas.

11. .Nossa sociedade ndo precisa de um governo mais duro e leis mais rigorosas.

VERSAO ABREVIADA DA ESCALA DE DESEJABILIDADE SOCIAL DE
MARLOWE-CROWNE

INSTRUCOES. Abaixo sdo apresentadas frases ou afirmacdes que uma pessoa poderia usar
para descrever a si mesma. Ao ler cada uma delas, caso vocé concordar com uma afirmagéo ou
achar que ela descreve vocg, escreva a letra “V” (“Verdadeiro™), na frente da frase. Se discordar
ou ache que a afirmag¢do ndo descreve vocg, escreva “F” (“Falso”) na frente da frase. Por favor,
responda cada afirmag@o com “V” ou “F”, mesmo que vocé ndo tenha certeza de sua resposta.

01. . Algumas vezes é dificil eu continuar com meu trabalho se eu ndo sou encorajado.
02. . As vezes eu me ressinto quando ndo consigo fazer o que eu quero.

03. . De vez em quando eu gosto de fofocar.

04. . Em algumas ocasides eu senti vontade de me rebelar contra chefes ou pessoas no
comando, mesmo sabendo que elas estavam certas.

05. . Eu sou sempre um bom ouvinte, ndo importa com quem eu esteja conversando.

06. . Houve ocasides em que me aproveitei de alguém.

07. . Eu estou sempre disposto a admitir, quando eu cometo um erro.

08. . As vezes, em lugar de perdoar e esquecer, eu procuro me vingar.

09. . Eu sou sempre educado, mesmo com pessoas desagradaveis.

10. . Eununca fico irritado quando pessoas expressam idéias muito diferentes das minhas.
11. . Em certas ocasides eu senti bastante inveja da boa sorte dos outros.

12. . As vezes eu fico irritado com pessoas que pedem favores a mim.

13. . Eu nunca falei de propésito alguma coisa que tenha magoado alguém.
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QUESTIONARIO SOCIO DEMOGRAFICO

Finalmente, gostariamos de saber alguns dados sobre vocé:
1. Idade:

2. Género: () Masculino () Feminino
3. Vocé se considera: ( ) Branco () Pardo () Negro ( ) Outra:

4. Em qual Estado reside:

5. Em comparacao as pessoas do seu pais, vocé se considera da:

Classe baixa Classe média Classe alta
1 2 3 4 5 6 7 8 9

6. E qual € a média da SUA renda mensal?

() Menos de 1 salario minimo (até R$954,00)

() Entre 1 e 3 salarios minimos (de R$954,01 a R$2862,00)
() Entre 3 e 6 salarios minimos (de R$2862,01 a R$5.724,00)
() Entre 6 e 10 salarios minimos (de R$5.724,01 a R$9.540,00)
() Mais do que 10 sal&rios minimos (acima de R$9.540,00)

7. Qual a sua escolaridade?

() Analfabeto / Fundamental I incompleto

() Fundamental I completo / Fundamental 11 Incompleto
() Fundamental completo/Médio Incompleto

() Médio completo

() Ensino Superior (universitario) incompleto. Qual o curso:
() Ensino Superior (universitario) completo. Qual o curso:

8. Vocé é estudante/profissional do direito?
( )Sim ( ) Néo

9. Em que medida vocé se considera politicamente alinhado com a(0):

Esquerda Centro Direita
1 2 3 4 5

6 7 8 9
OO0OO00O0O00O0O0O0

10. Em que estado vocé reside?
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ANEXO B - TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E
ESCLARECIDO (TCLE)

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO (TCLE)
UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA
DEPARTAMENTO DE PSICOLOGIA
CURSO DE PSICOLOGIA

Termo de Consentimento Livre e Esclarecido

Pesquisa: BASES AUTORITARIAS DO PRECONCEITO DE RACA E DE CLASSE E SEUS
IMPACTOS NA TOMADA DE DECISAO DE JULGAMENTO NO BRASIL

Prezado (a) colaborador (a),

Vocé é convidado (a) a participar desta pesquisa, que tem como finalidade conhecer
possiveis fatores contribuintes para a explicacdo de vieses preconceituosos de raca e de classe
no julgamento.

1. PARTICIPANTES DA PESQUISA: Pessoas maiores de 18 anos da populagéo geral. Esta
sera uma amostra de conveniéncia, ndo-probabilistica. Participardo da pesquisa aqueles que, ao
serem convidados a colaborar, voluntariamente concordem.

2. ENVOLVIMENTO NA PESQUISA: Ao participar deste estudo, vocé deve responder a
um questionario online envolvendo perguntas sobre aspectos psicologicos individuais, bem
como um cenério simulado de julgamento. VVocé tem a liberdade de se recusar a participar e
pode ainda deixar de responder em qualquer momento da pesquisa, sem nenhum prejuizo.
Sempre que quiser, vocé podera pedir mais informacdes sobre a pesquisa. Para isso, podera
entrar em contato com o coordenador da pesquisa.

3. RISCOS E DESCONFORTOS: A participagdo nesta pesquisa ndo traz complicacoes;
talvez, apenas, algum constrangimento que algumas pessoas sentem quando estdo fornecendo
informacdes sobre si mesmas. Os procedimentos utilizados nesta pesquisa seguem as normas
estabelecidas pela Resolucdo 466/12 do Conselho Nacional de Saude, e ndo oferecem risco a
sua integridade fisica, psiquica e moral. Nenhum dos procedimentos utilizados oferece riscos a
sua dignidade.

4. CONFIDENCIALIDADE DA PESQUISA: Todas as informacdes coletadas neste estudo
sdo estritamente confidenciais. Apenas 0s membros do grupo de pesquisa terdo conhecimento
das respostas, e seu nome ndo sera usado em nenhum momento. Todos os dados serdo
analisados em conjunto, garantindo o carater anénimo das informagdes. Os resultados poderdo
ser utilizados em eventos e publicagdes cientificas.

5. BENEFICIOS: Ao participar desta pesquisa, vocé ndo devera ter nenhum beneficio direto.
Entretanto, espera-se que a mesma fornega dados importantes acerca de possiveis fatores
contribuintes para a explicagdo de comportamentos sociais.
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6. PAGAMENTO: Vocé ndo tera nenhum tipo de despesa por participar desta pesquisa. E nada
sera pago por sua participacdo. Entretanto, se vocé desejar, podera ter acesso a qualquer
momento a informacgdes referentes a pesquisa pelos telefones/endereco do pesquisador
principal, abaixo indicados.

Endereco do responséavel pela pesquisa:

Mestrando responsavel: Damido Soares de Almeida Segundo

Orientador: Prof. Dr. James Ferreira Moura Junior

Instituicdo: Universidade Federal do Ceara — Depto. de Psicologia

Endereco: Av. da Universidade 2762 — Benfica — Fortaleza - CE

Telefones p/contato: 33667723 ou 33667728

E-mail p/contato: damiao_soares@hotmail.com

ATENCAO: Se vocé tiver alguma consideracdo ou divida, sobre a sua participacdo na
pesquisa, entre em contato com o Comité de Etica em Pesquisa da UFC/PROPESQ:

Comité de Etica em Pesquisa da Universidade Federal do Ceara
Rua Coronel Nunes de Melo, 1000 - Rodolfo Teofilo

Telefone: 3366.8344 /46

Horério: 08:00-12:00 horas de segunda a sexta-feira

O CEP/UFC/PROPESQ ¢ a instancia da Universidade Federal do Cearéd responsavel pela
avaliacdo e acompanhamento dos aspectos éticos de todas as pesquisas envolvendo seres
humanaos.

CONSENTIMENTO DA PARTICIPACAO

O abaixo assinado , anos,
RG: , declara que é de livre e espontanea vontade que estad como
participante de uma pesquisa. Eu declaro que li cuidadosamente este Termo de Consentimento
Livre e Esclarecido e que, ap6s sua leitura, tive a oportunidade de fazer perguntas sobre o seu
contetido, como também sobre a pesquisa, e recebi explica¢fes que responderam por completo
minhas duvidas. E declaro, ainda, estar recebendo uma via assinada deste termo.

Nome do participante da pesquisa:

Nome do pesquisador:

Assinatura do pesquisador:




ANEXO C - PARECER CONSUBSTANCIADO DO CEP

UFC - UNIVERSIDADE ) Plataforma
FEDERAL DO CEARA / %oﬂl

PARECER CONSUBSTANCIADO DO CEP
DADOS DO PROJETO DE PESQUISA

Titulo da Pesquisa: BASES AUTORITARIAS DO PRECONCEITO DE RACA E DE CLASSE E SEUS
IMPACTOS NA TOMADA DE DECISAO DE JULGAMENTO NO BRASIL

Pesquisador: DAMIAO SOARES DE ALMEIDA SEGUNDO
Area Tematica:

Versdo: 2

CAAE: 94765718.5.0000.5054

Instituicao Proponente: Departamento de Psicologia
Patrocinador Principal: Financiamento Préprio

DADOS DO PARECER

Numero do Parecer: 3.009.532

Apresentacgao do Projeto:

Projeto de dissertacao do Programa de pés-graduagao em Psicologia, caracterizado como um estudo quase
-experimental com delineamento fatorial 2 (negro pobre, branco de classe média) x 2 (vitima ou agressor),
em que as variaveis de interesse sao os atributos do julgador (valores, autoritarismo, dominancia social,
racismo, classismo) como preditores da sentenga. Dessa combinagéo serdo formados quatro grupos que
comporao os cenarios simulados. Serao ponderados o preconceito de raga e de classe, o autoritarismo e a
dominancia social dos julgadores. Os participantes responderdo as escalas correspondentes a esses
construtos e tomarédo a decisdo de sentenga a partir de cendrios de homicidio. Espera-se contar com uma
amostra ndo probabilistica de, aproximadamente, 900 sujeitos da populagdo geral com idades iguais ou
superiores a 18 anos e de ambos os sexos. Os participantes responderdo a um questionario online,
contendo um cendrio de roubo e outro de homicidio e as escalas. Cem sujeitos responderao a versoes sem
manipulacdo dos cendrios (grupo controle). Oitocentas pessoas responderdo a uma das quatro
combinagdes de manipulagdo dos extremos raga classe, ou seja, negro pobre e branco classe média
alternando nos papéis de acusado e vitima (grupo experimental). Compordo a amostra aqueles que
aceitarem participar da pesquisa mediante a concordancia com o Termo de Consentimento Livre e
Esclarecido (TCLE). Os participantes receberao: 1) os cendrios de julgamento simulado compostos por
instrucdo, breve definicao operacional do crime, uma noticia e um sumario do caso. Na noticia, serdao
apresentadas as fotos
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UF: CE Municipio: FORTALEZA
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do acusado e da vitima para manipulagao de raga (branca, negra), de classe (rico, pobre) e da condigao
(vitima, agressor). Sera informado que o participante devera assumir o papel de juiz e decidir pela
condenagao ou absolvigao do acusado, e no caso de condenagao, indicar uma pena conforme escala de
Likert de cinco pontos; 2) escala de racismo moderado; 3) escala de preconceito de classe; 4) versao
abreviada da escala F de Adorno; 5) subescala de Autoritarismo de Direita; 6) versao abreviada da nova
escala de dominancia social; 7) versdo abreviada da Escala de Desejabilidade Social de Marlowe-Crowne; e
8) questdes sociodemogréficas. Inicialmente, serd feito um estudo piloto com 20 pessoas para testar
aspectos dos cenarios e da manipulagao experimental. Os instrumentos seréo divulgados nas redes sociais.
Os dados seréo analisados por meio do software SPPS para célculo de estatisticas descritivas (medidas de
dispersao e tendéncia central), ANOVA fatorial e regresséo logistica a fim de comparar os 5 grupos
formados pelo delineamento. E também, através do software AMOS para testes de modelos que explique a
condenagao ou absolvicado através de modelagem por equagao estrutural.

Objetivo da Pesquisa:
Primario: Avaliar os impactos da discriminagéo de raca e de classe em decisdes de julgamento.

Especificos: Identificar a for¢a da influéncia do racismo, do classismo, do autoritarismo, da dominancia
social e dos valores do julgador em sua decisao de julgamento; Analisar os efeitos das interagdes de raca e
classe do acusado e da vitima na decisao final; Propor um modelo explicativos para deciséo de sentenca.

Avaliacao dos Riscos e Beneficios:

Riscos: A participagé@o na pesquisa ndo gerara complicagdes; salvo algum constrangimento que possa
emergir durante a participagao dos/das participantes nos grupos de discussdo ao fornecerem informagdes
sobre si. Nesse caso, o participante podera se recusar a continuar na discussao ou a qualquer momento
desistir de integrar o grupo formado. O pesquisador respeitara os limites do participante. Os procedimentos
utilizados nesta pesquisa seguirdo as normas estabelecidas pela Resolugdo 466/12 do Conselho Nacional
de Saude e néo ofereceréo riscos a integridade fisica, psiquica e moral dos/das participantes. Nenhuns dos
procedimentos utilizados ofereceréo riscos a dignidade do participante.

Beneficios: Contribuir para o subsidio de intervengdes no campo das politicas publicas, da formagao dos

operadores do Direito, da legislagao, etc; que levem a praticas e ao desenvolvimento de um sistema penal
mais justo e equitativo.
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Comentarios e Consideracoes sobre a Pesquisa:
Pesquisa relevante. Objeto de pesquisa est4d bem descrito e os objetivos sdo claros e pertinentes.
Metodologia com adequado detalhamento dos participantes, instrumentos e procedimento de coleta.

Aspectos éticos informados e de acordo com a Resolugao 466/12.

Consideracoes sobre os Termos de apresentacao obrigatéria:
Os termos obrigatérios foram apresentados e estao de acordo com a Resolugao 466/12 do Conselho
Nacional de Saude (CNS).

Conclusdes ou Pendéncias e Lista de Inadequagées:
A pesquisa néo apresenta pendéncias éticas ou documentais.

Consideragodes Finais a critério do CEP:

Este parecer foi elaborado baseado nos documentos abaixo relacionados:

Tipo Documento Arquivo Postagem Autor Situagao
Informagdes Basicas| PB_INFORMACOES_BASICAS_DO_P | 26/10/2018 Aceito
do Projeto ROJETO_1170145.pdf 00:43:10
Projeto Detalhado / |Brochura.pdf 26/10/2018 |DAMIAO SOARES Aceito
Brochura 00:41:14 |DE ALMEIDA
Investigador SEGUNDO
Declaragédo de ISENCAO_TERMO_DE_AUTORIZACA | 31/07/2018 |DAMIAO SOARES Aceito
Instituicéo e O_INSTITUCIONAL .pdf 11:05:16 |DE ALMEIDA
Infraestrutura SEGUNDO
Cronograma declaracao_cronograma.pdf 18/07/2018 |DAMIAO SOARES Aceito
16:20:28 |DE ALMEIDA

TCLE / Termosde [termo_de_consentimento.pdf 18/07/2018 |DAMIAO SOARES Aceito

Assentimento / 16:18:32 |DE ALMEIDA

Justificativa de SEGUNDO

Auséncia

Folha de Rosto FOLHA_DE_ROSTO.PDF 18/07/2018 | DAMIAO SOARES Aceito
16:17:19 [DE ALMEIDA

Outros carta_apreciacao.pdf 04/07/2018 |DAMIAO SOARES Aceito
14:42:17 _|DE ALMEIDA

Declaragao de declracao_concordancia.pdf 04/07/2018 |DAMIAO SOARES Aceito

Pesquisadores 14:40:30 _|DE ALMEIDA

Outros termo_dados.pdf 04/07/2018 |DAMIAO SOARES Aceito
14:39:24 |DE ALMEIDA

Orgcamento declaracao_orcamento.pdf 04/07/2018 |DAMIAO SOARES Aceito
14:38:26 | DE ALMEIDA
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Situagao do Parecer:
Aprovado

Necessita Apreciacdao da CONEP:
Nao

FORTALEZA, 08 de Novembro de 2018

Assinado por:
FERNANDO ANTONIO FROTA BEZERRA
(Coordenador(a))
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